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AVVERTENZA 


Questo secondo volume vede la luce quasi contemporaneamente al 
primo + 

Ci sembra un sogno ed e una realtd t per cui vediamo nelle varie 
circostanze Vausilio della Provvidenza. 

Elencheremo, in questo volume, nella successione cronologica f i 
sessantacinqiie presuli che occuparono la cattedra N useana f dando no- 
tizie certe, desunte esclusivamente da documenti e testimonialize ac- 
creditate. 

Non poehi vescovi provengono dal clero regolare, come appare dal 
seguente prospetto. 


VESCOVI APPARTENENTI AL CLERO REGOLARE 

PP. FaEmcATOBi: Arnaldo (1365-13701 

Lazzaro Pellizzari (1602-16071 
Angelo Scapardini (1909-1910) 

Agostiniani Scalzi: Patrizio Lavosi (1578-1602) 


EaEMrrANi di s. Agostino: Angelo Vitale (1375-1386) 

Fulgenzio Arminio (1669-1680) 

Minohi: Antonio I (1386- 

Pietro -1392) 

Antonio II (1418-1435) 
Giovanni Pascale (1435-1465) 
Giovanni Mauro (1642-1644) 


Carmel itahi * Benedetto Rood (1658-1661) 

Oratorio S* Filiffo Neri: Giacinto Dragonetti (1703-1724) 
Oratorio FP + Gieolamini: Giovanni Acquaviva (1871-1893) 


Nuiriamo fiducia che anehe questo Volume avrd dagli studiosi la 
solita benevola accoglienza. 

Ricordi il letiore che la documentazione dei primi venticinque Ve¬ 
scovi £ stata rip or l at a net primo Volume . 


Nusco, 25 febbraio 1975 


Giuseppe Passarq 
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1. AMATO (... 1076-1093) 


Amato nacque a Nusco, sullo schiudersi del secondo mil- 
lennio cristiano, da Landone, nobile facoltoso longobardo (1), 

Ordinato sacerdote fu nominato arciprete della chiesa par- 
rocchiale di S. Stefano Protomartire. 

Nel 1063, su invito dell’arcivescovo di Salerno, si reco a 
Castelserpico, per evangelizzare un gruppo di pastori, i quali e- 
rano ancora avvolti nel paganesimo ed adoravano il dio Serapi- 
de. 

A1 tempo della conquista normanna liberb il suo popolo 
da molti pericoli, persuadendo i signori dei castelli a fare atto 
di sottomissione al condottiero Roberto il Guiscardo. 

Per i suoi meriti fu eletto vescovo e Nusco divenne la sede 
della nuova diocesi. L’arcivescovo Alfano aveva la facolta di 
erigere nuove diocesi in luoghi di sua giurisdizione e la ele- 
zione di Amato avvenne secondo le norme vigenti nella disci- 
plina della Chiesa. 

Il territorio della nuova diocesi aveva solo due centri abitati 
autonomi, Nusco e Montella, gastaldato dipendente dal prin- 
cipe di Salerno. 


(1) Per i particolari e la relativa documentazione delle lonti, 
rimandiamo il lettore al Capitoli III, IV, VI, VII, VIII, IX, X, XI, 
XXII, XXIII, XXIV della Prima Parte ed alle altre nostre pubblicazioni. 
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Amato cooperd con il Guiscardo, anche dopo la occupazio- 
ne di Salerno, e il principe, servendosi dell’opera del vescovo, 
fece si che Nusco, sede di un castello. ben munito per natu- 
ra e e per arte, fosse cinta di mura piu imponenti e custodis- 
se un deposito di armi da guerra. 

Quando il Gastaldato si trasformo in contea, alia cui dire- 
zione fu preposto un viceconte e Nusco divennc « citta ducale », 
il vescovo Amato che fino a quel momcnto aveva provveduto 
all'assistenza del rurali sparsi nella contrada, incrementando le 
chiesette gia esistenti dei vici e dei pagi, concentro tulta la po- 
polazione intorno al castello. 

Dcdico la chiesa cattedrale a S. Stefano Protomartire; edi- 
fico una cappella in onore di S. Leone IX, a qualche chilo- 
metro dalla nuova borgata, a mezza costa, dal lato meridionale; 
sulla sponda sinistra del Calore, costrui la chiesa di Santa Ma¬ 
ria, detla in seguito La Longa, dalla sua forma, quella di 
S. Lorenzo Marlire, alia periferia dell'attuale centro abitato 
di Bag noli, e quella di Santa Maria, sull'altopiano del Laceno. 
In Montella, ove gia sorgevano varie chiese negli sparsi casali, 
non vide la necessity di costruirne e, per dare ineoraggiamento 
a quel clero, voile prendere per se il titolo di Parroco della 
chiesa di S. Pietro. 

Ottenuto dal dinasta del luogo un fabbricato diruto, gia for- 
tilizio romano, con l’annessa cappella dedicata alia Vergine, lo 
restauro con il titolo di Badia di Santa Maria di Fontigliano 
e ne affido il culto ai Benedettini Ncri Cassinesi. 

Prossimo alia morte, per testamento, lascio alia chiesa cat- 
ledrale tutti i suoi beni. 

Dopo rigoroso esame, gli fu decretato il pubblico culto nel¬ 
la diocesi da uno dei primi vescovi che gli successero ed eb- 
be gli onori dell’altare con l’appellativo di Santo, in conformi¬ 
ty, della prassi aliora vigente. 

Nella prima meta del secolo XIII, le sue reliquie ebbero 
sistemazione definitiva nella cripta appositamente costruita. 
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Il pih antico documento, nel quale compare Amatus, Nu- 
scensis Episcopus, e il Diptycon del Museo della cattedrale di 
Salerno. 

Francesco De Ponte, nel 1461, scrisse di lui la « Legcnda », 
da servire al clero per la recita dell’Ufficio nel giorno della fe- 
sta e durante l’ottava. 

Le precedenti lezioni storiche e le parti proprie della mes- 
sa, revisionate e corrette in base alie ultime conelusioni crili- 
che, sono state approvate con Decreto della Sacra Congrcgazione 
dei Riti nel 1967. 

I PP. Bollandisti, nel commento al nuovo martirologio ro¬ 
mano, ripudiata la tesi dei Rcndiani, che avevano seguito per 
piu secoli, hanno riconosciuto il valore storico della vita di Ama¬ 
to, composta dal De Ponte. 

S. Amato e protettore e patrono di Nusco e della diocesi. 

Nel corso dell’anno si celebrano Ire festivity: la traslazione 
(28 maggio), la morte (30 settembre), il patrocinio (ultima dome- 
nica di luglio, trasportata al sabalo precedente per il Decreto 
della S .Congregazione dei Riti del 23 ottobre 1913). 

Amato, vescovo di Nusco, non deve essere confuso con 
Amato, vescovo di Trevico, ne con Amato di Montccassino, au- 
tore della « Storia dei Normanni ». 

Amato, mori il 30 settembre 1093, quando dal duca Rug¬ 
giero Borsa, figlio e successore di Roberto il Guiscardo, era 
stato preposto alia citta ducale un viceconte di nome Orso. 

I Verginiani hanno creduto di dar lustro alia figura di 
Amato, fregiandolo della nobilita di lignaggio. Egli fu, essi 
dicono, della famiglia normanna di Forma, detta successivamen- 
te dei Formari, i cui appartenenti erano membri del Sedile 
Capuano di Napoli. 

Altri scrittori gli hanno dato la qualifica di Patrizio Nusca- 
rio ed altri ancora hanno affermato che appartenne ad una dci- 
le nobili famiglie di Ferentino Irpino, ehe trovarono altre sedi 
dopo la guerra sociale. Ne e prova, questi dicono, il fatto che 
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alcuni terreni « fondati » denominati successivamente « Fondara 
o Fundera, Cerri di S.Amato e Piscopo» furono di proprieta 
del Santo. 

Respingiamo assolutamente l’ipotesi della provenienza da 
Ferentino. Lc famiglie irpine o sannitiche o romane, costrette 
ad abbandonare il proprio terrilorio, non si sarebbero potute 
stanziare sul monte, ove Nusco non ancora esisteva. Del resto 
il nome Landone 6 di schietta originc longobarda, ne la circo- 
stanza che i poderi denominati « Cerri di S. Amato », appartenu- 
ti per molti secoli alia cattedrale di Nusco e che ancora og- 
gi portano tale denominazione, puo dimostare che gli abitanti 
di Ferentino abbiano trovato rifugio sul monte ove oggi siede 
Nusco. 

Amato appartenne ad una delie tante facoltose famiglie dei 
dominatori e i suoi antenati dovettero stanziarsi in queste 
contrade dopo che Teoderada dond al monastero di S. Be¬ 
nedetto di Benevento il casale Prati di Muntella e le chiese 
di S. Pietro e dei SS. Salvatore. Che nobile, poi, sia stata la 
sua famiglia appare evidente dalla cospieua consistenza patri- 
moniale, in beni mobili e immobili, che Amato eredito e che, a 
sua volta, lascio per testamento alia cattedrale di Nusco. 

Se d certa la origine longobarda della famiglia di Amato, 
nulla, tuttavia, ci autorizza a dedurre che i « Landone », ante¬ 
nati del primo vescovo nuscano siano appartenuti o alia dina- 
stia capuana o ai Formari del Sedilc Capuano. Nessun docu- 
mento, infatti, ci dice che i membri di tali famiglie si siano 
stabiliti a Nusco anteriormente al secolo decimoprimo. 

Amato appartenne a facoltosa e nobile famiglia longobarda 
e, pur appartenendo alia stirpe degli oppressori, seppe sollevare, 
in nome di Cristo. verso gli splendori della civilta, le popola- 
zioni del gastaldato di Montella, liberandole dallo stato di bar- 
barie, in cui erano cadute dopo il crollo dell’impero romano. 

Considerato sotto questo aspetto, ben gli si addiee la 
qualifica di patrizio, nel senso cioe che egli, per primo, modi¬ 
fied l’aspetto delle contrade ove svolse la sua attivita. 
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Egli, senza ignorare la natura umana, i suoi istinti, le sue 
richieste, la sua tensione con la grazia, tutto seppe santificare, 
elevare, trasfigurare, fino a conseguire, dopo la morte, il su¬ 
premo vertice della perfezione umana nella armonia dell’essere 
e nella gloriosa assimilazione di Dio. 

In tempi duri e senza pieta, aveva predicato l'amore fino 
all’eroismo e il suo eroismo di amore aveva gettato le basi di 
un monumento piu duraturo del bronzo. Era diventato, egli, 
con le sue virtu, il cemento tenace e vivificatore fra vinti e 
vincitori, fusi in un unico popolo nel nome di Cristo, perche, 
come 1’Ermengarda del Manzoni, aveva prefer!to mettersi dalla 
parte degli oppressi e dei vinti. 

Nusco, capoluogo di diocesi, per opera di Amato, si mise 
sulla strada della civilta e del progresso, con una vita cultura- 
le, religiosa, sociale ed economica superiore di gran lunga a quel- 
la delle contrade circostanti. 

A padre tanto benemerito, ben si addiee la qualifica di 
patrizio e di primo cittadino. 
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2. GUIDO (... 1104 ...) 


Vescovo di Nusconel 1104 era Guido o Guidone. 

Egli, in tale anno, benedisse in « Abate di Fontigliano » 
persio o Pestico, appartenente alia comuni La monastica della ba- 
dia che Amato aveva restaurata ed affidata ai Benedettini Neri 
Cassinesi. 

Depontiani e Rendiani non discutono su questo particolare 
del vescovo Guido, perche il documento che ce nc ha tramanda- 
to il ricordo, non di adito a titubanze (1). 

Siamo dolenti, tuttavia, e non poco, aver dovuto constatare 
che esso b andato perduto, per incuria degli uomini, in epoca 
non troppo remota, per cui dobbiamo esser grati agli storici che 
ne hanno fatto menzione nelle loro opere (2). 


(1) Il Gams inizia la serie dei vescovi di Nusco con Guido, 
vivente nel 1104. A lui si rifcrisce anche l’Eubel {Hierarchia, 1,374) 
e il Sandulli annota: «Guidone, cssendo al governo della cfaiesa 
nuscana nel 1104, pote benedire a quel tempo il monaco Persio o 
Pestico in abate di Fontigliano ». 

Rimandiamu 11 lettore al Capitolo XII del Primo Volume. 

(2) L’Ughelli scrive: « Guido potuit successisse Amato: huius 
mentlo extat anno 1104, quo in abbatem Sanctae Mariae de Fon- 
tignano benedixit Pesticum monacum eiusdem monasterii. Benedlctionis 
documcntum extat in episcopii tabuiario ob rei memoriam». Il Kehr 
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Non t il caso di ripetere, qui, che i Rendiani, per essere 
coerenti alia loro tesi, avendo trasporlato la morte di Amato al 
1193, considerano Guido predecessore del vescovo santo. 

Non ci soffermiamo su tale anacronismo, perche la messa 
a punta della questione e stato l’oggetto precipuo della prima 
parte di questo nostro lavoro. 

Dopo la dichiarazionc ufficiale dell’autenticita del Testa- 
mento, la ritrattazione esplicita dei PP. Bollandisti nel Commen- 
to al nuovo martirologio romano e l’approvazione delle lezioni 
storiche per la recita del Breviario e della messa propria in onore 
di S. Amato, primo vescovo di Nusco e patrono della diocesi, 
da parte della Sacra Congregazione dei Riti (oggi del Culto Di- 
vino} ogni ulteriore discussione sarebbe oziosa. 


eonobbe il documento daU’Ughelli: «Guidonis episcopi Nuscani, San- 
tl Amati suecessoris, charta qua anno 1104 Pesticum abbatem bene¬ 
dixit, laudat Ughelli». 
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3. RUGGIERO I (... 1143-1147 


Anche inlorno a questo vescovo si sono accumulate molte 
inesattezze. 11 Renda e i suoi seguaci lo dicono immediato suc- 
cessore dl Amato, precisando finanche che, al momento della ele- 
zione, avvenuta nel 1194, egli era abate del monastero di 
S. Salvatore del Golcto (1). 

La realty e ben diversa. 

Ruggiero I fu eletto prima del 1143, perche nel dicembre 
di tale anno egli, con la qualifica di « Episcopus Nuscanus », 
fu presente, in Salerno, all’atto di transazione rogato da Gio¬ 
vanni, notaio e avvocato, con il quale fu chiusa la vertenza tra 
Bartolomeo, vescovo di Nola, da una parte, e Arboreo e Mari¬ 
no, rispettivamente priore e vestarario del monastero della SS. 
Trinita di Cava, dall’altra (2). 


<1> II Santagata, il Cappclletti e il Gams, con coe- 

renza, dicono che questo Ruggiero sia stato immediato antecessore di 
Amato. Anche la Congregazione dei Riti, prima del 1967, rlteneva 
che « Amatus non fuit primus episcopus Nuscanus, cum ante ipsum 
saltern Gutdum et Rogerium debeamus admittere antistites sedentes 
Nusci». Rimandlamo al Capitolo XJQt del Volume Frimol ^ Y 

(2) Capitolo XIII. A'H'* V 
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Poiche nello stesso anno l’abate Landolfo aveva restaurato 
il monastero di Fontigliano, abbiamo motivo di ritenere che la 
presenza di Ruggiero a Salerno non sia stata casuale. 

E’ necessario tener presente che i monaci della badia, posta 
sotto la dipendenza del monastero di S. Benedetto dei Cassinesi 
per motivi che non abbiamo potuto precisare, non vivevano in 
buoni rapporti con il vescovo di Nusco. Questi, infatti, aveva 
invogliato Simone De Tivilla e la moglie Saracena, feudatari di 
Nusco, a costruire la chiesa di S.Giovanni in Gualdo, nelle im¬ 
mediate adiacenze della badia, gettando le radici di un dissen- 
so che, aeuitosi nel 1158, si trasformo in aperta ribellione nel 
1164 

Ora la presenza di Ruggiero a Salerno, in quella circostan- 
za, ci fa pensarc che egli si manteneva in contatto con l’arci- 
vescovo Guglielmo e i superiori del monastero di S. Benedetto, 
per far valere i suoi legittimi diritti sulla badia di Fontigliano 
o che, gia da allora, si stava adoperando per invogliare i Cavesi 
ad installarsi nclla chiesa di S.Giovanni in Gualdo. 

Certo e che la benevolenza del vescovo di Nusco nei 
riguardi dei Bencdettini di Cava non poteva riuscir gradita ai 
Benedettini di Salerno: da quel momento, a poco a poco la ba¬ 
dia di Fontigliano sarebbe deeaduta e la comunita di S. Giovan¬ 
ni in Gualdo avrebbe acquistato nolevole importanza. 

Nel 1147, pertanto, Ruggiero consacro solennemente la chie¬ 
sa costruita da Simone, all’estremita del Bosco Folloni, tra Mon- 
tella e Nusco, e le concesse autonomia e liberta ecclesiastica, 
con il consenso dei canonici della cattedrale. 

Egli, inoltre, fece la prima traslazione del eorpo di S. Ama¬ 
to, nell’anno 1140 (3). 

Sappiamo che egli era gia morto nel 1164 e lo deduciamo 
dai due documenti con i quail il vescovo successore, Guglielmo, 
fece alia chiesa di S. Giovanni in Gualdo la conferma dei be- 


(3) Passaso, Le «Legendae » di S. Amato, pp. 99.100 e note 
124 e 125, 
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ni c dei privilegi concessi « iuxta staluta coneessionis Rogerii 
bone memorie predeeessoris nostri•>. 

Siamo indotti a pensare che gia, nel 1158 egli non era 
piu vivente, perehe non intervenne al eodicillo che Simone De 
Tivilla aggiunse al suo testamento. Assistettero, infatti, il ve¬ 
scovo di Montemarano, che non aveva alcuna giurisdizione sul 
territorio, e il primicerio e 1’arciprete della cattedrale di Nusco. 
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4. GUGLIELMO (... 1164-1171 ...) - 


Di questo vescovo, pur essendo ampiamenle documentato, 
ignoriamo l'anno della elezione. 

Il suo nome compare per la prime volta in due documonti 
del 1164. 

Egli, aderendo alia richiesLa di Marino, abate di Cava, con- 
fermo alia chiesa di S. Giovanni in Gualdo, fatta edificare da 
Simone De Tivilla, feudalario di Nusco, alia estremita del bo- 
sco di Folloni, tra Montella e Nusco. lutti i beni e i pri- 
vilegi di cui l’aveva arricchita il suo predecessore Ruggiero. 

L’abate della nuova comunita monastica ogni anno, il 24 
giugno, doveva offrire alia cattedrale di Nusco quattro taxi per 
I’ineenso, ricevendone in cambio gii Oli Santi nella ricorrenza 
della Pasqua. 

Ambedue gli atti, rogali nel mese di maggio, furono sot- 
toscritti da Guglielmo, vcscovo di Nusco. 

Nell'agosto dello stesso anno, presso la Pollentina di Cassa- 
nc, fu tenuta una Curia solenne, indetta da Guglielmo De Ti¬ 
villa feudalario di Nusco, per delega di Guglielmo I, il Malo, 
secondo Re di Sicilia. Il vescovo chiedeva il riconoscimcnto dei 
suoi diritti, perehe Landolfo, abate del monastero di Fontigliano, 
aveva sospeso verso di lui gli obblighi di soggezione a cui era 
tenuto e che erano stati adempiuti dai suoi predecessors. 
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La vertenza si chiuse con una transazione. 

Nel castello di Nusco, o, come e piu verosimile, nel palaz- 
zo vescovile, il 2 maggio 1167, Ruggiero De Medania, nuovo 
Signore di Nusco, alia presenza del vescovo Guglielmo, del con- 
te Matteo, di Piero e di Berardo beneventani, di Lotario di 
Apice, di Giovanni Frederico e di Giovanni, giudice di Conza, 
concesse al monastero del Goleto un territorio e la lacolta di 
tagliare legna da ardere nel vicino bosco di Folloni. 

Nel 1171 al De Medania, nel feudo di Nusco era succedu- 
to Riccardo Dc Aquino, appartenente ad una delle piu antiche 
e potenti famiglie di origine longobarda della Campania. 

I Verginiani avevano notato una larga fascia di territorio, 
confinante con i beni dei Benedettini di Cava di S. Giovanni 
in Gualdo e con quelli dei Benedettini della badia di Fonti- 
gliano. Per venirne in possesso e non volendo agire diretta- 
mente, cercarono un intermediario nel vescovo di Nusco, che 
era nelie buone grazie del Conte De Aquino e ne dirigeva la 
coscienza. 

Guglielmo accetto di buon grado Pincarico e indusse il feu- 
datario a cedere al monastero di Montevergine il casale di 
S. Lorenzo, sito nelle adiacenze della omonima chiesa; 
un castagneto in contrada Mezzane; un latifondo denominate 
Biscigliela, ove era una diruta cappclla in onore di S.Sebastiano; 
un mulino presso la Pollentina, con il diritto di pescare trote 
nelle acque del fiume Calore e di fornirsi di legname nel vi¬ 
cino bosco di Folloni. 

Non abbiamo altre notizie del vescovo Guglielmo, ne pos- 
siamo prccisare l’anno della sua morte. 

Un fatto e certo: egli non partecipo alia Curia solenne, 
riunitasi nel monastero del Goleto il 6 maggio 1174, anno VIII 
di Guglielmo II, alia quale intervennero Giovanni, vescovo di 
Sanl’Angelo dei Lombardi; Riccardo, vescovo di Bisaccia; Gio¬ 
vanni n, vescovo di Montemarano. La dioccsi di Nusco fu rap- 
presentata da Giovanni, arciprete della cattedrale. 
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Neppure fu presente all’atto di donazione fatta alio stesse 
monastero del Goleto da Riccardo De Aquino nel medesimo an¬ 
no 1174, ne al Coneilio Lateranense III del 1179, ne alia so¬ 
lenne consacrazione della chiesa di Montevergine nel 1182 e nep¬ 
pure all’atto rogato nel castello di Montella nel 1184, con il 
quale Riccardo De Aquino dono alcuni suoi uomini alia chiesa 
di S.Giovanni in Gualdo e confermo a Benincasa, abate di Ca¬ 
va, il possesso dei beni fino allora posseduti nel territorio di 
Nusco e di Montella. 

Cade, pertanto, la pretesa di alcuni storici, che vorrebbero 
protarre la esistenza del vescovo Guglielmo fino al 1190. 

Con ogni probabilita gia nel 1175 vescovo di Nusco era 

Sergio. 
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5. SERGIO (... 1198) 


L'esistenza di questo vescovo di Nusco 6 stata ignorala fi- 
no a pochi anni fa. Di lui, tuttavia, non sappiamo l’anno di 
elezione (con ogni probabilita, dopo il 1174 sotto il pontifica- 
to di Alessandro III), raa conosciamo la data precisa della sua 
morte. Si ricava dal Necrologio del Liber Confratrum del Duomo 
di Salerno, ove, tra i nomi di alcuni fedeli morti il 9 maggio, 
e segnato « Sergio, vescovo di Nusco »>. 

L’elenco dei deceduti nel giorno successivo, 10 maggio,si apre con 
la indicazione dell'anno: 1198, prima indizione (1). 

Nel settembre 1197, Ditpoldo di Schweisspeunt, conte di A- 
cerra e signore di Nusco, dono al monastero di S. Salvatore del 


(1) Tav. XVII. Liber Confratrum, carta 29”. col. 1. Vi si legge: 
«VII (septimo) Ndus) M(aias) Sergius, episcopus Nuscanus... VI (sexto) 
I(dus) M(aias) Anno Domini M. C. LXXXX octavo, indictionc prima». 

Nello stesso codice, nella parte che e il vero Liber Confratrum, 
a carta 1, col. 1, si legge: « Sergius episcopus », registrato fra le note 
del secolo XII, con mano dello stesso secolo. Non e indicata la sede, 
ma 6 il mcdesimo Sergio, vescovo di Nusco, del quale e segnata la morte 
nell’obituario. Il Garufi (p. 425, Indice dei nomi non identificati), an- 
nota: « Sergius, episcopus Nuscanus ». 

Il Kehr scrlve: «Notamus ex Necrologio b. Matthaei salernitano, 
sub die 9 maii, Scrgium, Episcopum Nuscanum, adhuc ignotum »■ 
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Goleto un appezzamento di terreno, abbastanza esteso, lungo il 
t orso del fiume Ofanto. 

Perche all 1 at to non intervenne il vescovo Sergio, come abi- 
1 1 mlmente si faceva in simili circostanze? 

La sua assenza, che potrebbe anche attribuirsi ad impedi- 
n lento di altra natura, deve ricercarsi piuttosto nella solidarieta 
clit> ebbe con Costanza di Altavilla, moglie di Enrico VI e madre 
dl l'*edericoII. 

Ditpoldo aveva tradito la casa sveva, fino al punto che, 

■ Hu morte di Enrico, avvenuta propria nel 1197, si fece fauto- 
ro del Gran Cancelliere Marcoaldo di Anweller, che tentava di 
Inipadronirsi del Regno, a danno del minorenne Federico. 
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6. RUGGIERO II (... 1215-1216 ...) 


II vescovo di Nuseo intervenne al Concilio Lateranense IV, 
celebrato dal novembre 1215 al febbraio 1216 (1). 

Di lui, tuttavia, non e fatto il nome. 

Perche Depontiani e Rendiani affermano concordemente 
che il vescovo nuscano, il quale, nel 1223, initio la costruzione 
della cripla, amplio la cattedrale e la consaerd, dcdicandola a 
S. Amato, gia governava da vari anni e si chiamava Ruggiero (2), 
non trovcremmo difficolta, se dovessimo identificarlo con quello 
che fu presente al suddetto concilio lateranense. 

Sono perb in errore l’Ughelli e il Gams, i quali vorrebbe- 
ro che questo vescovo, che essi pure chiamano Ruggiero II, sia 
vissuto addirittura sotto il pontificato di Celestino III. 

Al tempo di questo papa (1191-1198), resse la cattedra nu- 
scana Sergio, il quale, morto il 9 maggio 1198, sopravvisse di 
pochi mesi al pontefice, che era scomparso 1’8 gennaio delio 
stesso anno. 

Riteniamo, pertanto, che il vescovo di Nuseo presente al 
Concilio Lateranense IV fu eletto dopo la morte di Sergio, dal 


(1) euhel, Hierarchia, II, Addenda et emendanda ad volumen I, 
p. XI e XXXIII. 

(2) Passako, he « Legendae » di S. Amato, pp. 06-67 e 99-100. 
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pontefice Innocenzo III (1198-1216) e cesso di vivere sotto il 
pontificato di Onorio III (1216-1227). 

Il Noia e FUghelli attribuiscono a questo Ruggiero II la pri- 
ma traslazione del corpo del vescovo Amato che noi, invece, ab- 
blamo attribuito a Ruggiero I. 

Mancano, come abbiamo detto, documenti al riguardo, ma 
Ut nostra affermazione e sostenuta dalla maggior parte degli sto- 
rici ed anche dalla tradizione. 
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7. LUCA 1240...) 


A1 nome di questo vescovo sono legati due avvenimenti im- 
portanti nel riconoscimento del culto al primo vescovo Amato. 
Egli, infatti, fece la seconda traslazione del Corpo e sistemo 
gli avanzi mortali nella cripta appositamente costruila. 

Mancano, tuttavia, i documenti e la fonte piu antica 
e costltuita dalla prima lezione del breviario, da recitarsi 
« ad Matutinum » nel giorno della festa della traslazione: « Tem¬ 
pore domini Luce, venerabilis successoris eius, a loco ubi re- 
quiescebat sacrum corpus extitit transmutatum, cuius muta- 
cionis solemnitas quinto Kalendas iunii celebratur » (1). 

Quando sia stato celebrato il rito liturgico non e detto, 
ma gli storici, Depontiani e Rendiani, lo riportano all’anno 
1240 (2). 

L'Ughelli annota: Lucas qui Amati lipsana thecis argenteis 
conclusit: quo autem anno vixerit non habemus neque acta il- 
lius. Post annum tamen 1200 a nostra salute, episcopus Nuscanus 
fuit; post hunc plures desiderantur episcopi (3), 

(1) Il De Ponte (Lectio 1, in die traMakionis ) e confermato 
anche dalla tradizione. 

(2) Passaho, Le « Legendae » di S. Amato , pp. 113-115- 

(3) Italia Sacra t VII, p. 53G* Facciamo notare che FUghelli & 
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I Rendiani, per i soliti fini encomiastici, scrivono che Luca 
m un monaco del Goleto. Non entriamo in merito al preteso 
monacato di questo vescovo e rimandiamo il lettore a quanto ab- 
iiiamo detto sulla origine del culto e le prime due traslazioni 
del Santo, 


it«i|)]>i) ftenerico nella espressione «post annum 1200». Egli, del re- 
i<>. If’noro la presenza del vescovo nuscano al Concillo Lateranense IV 
< lu eslstenza del vescovo del 1263, al quale Urbano IV diede 1’in- 
- i<i ico di assegnare al diacono Alberto il beneficio rurale di S. Mo¬ 
di i mo e dl cui parleremo al numero seguente. 
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8. VESCOVO INNOMINATO (... 126%...) 


II 2 gennaio 126%, il veseovo di Nusco, del quale non & 
fatto il nome, ebbe I’incarico da Urbano IV (1261-1264) di asse- 
gnare, quale delegato della Sede Apostolica, al diacono Alberto 
di Benevento, il beneficio rurale di S. Modestino. 

Questa chiesa sorgeva, cosi come tuttora rimane, all ingrcsso 
di Mercogliano, ai piedi del Partenio. 

Abate di Montevergine, in quell 1 anno, era Marino e sc il 
Pontefice, anziche a costui, prefer! dare l’incarico al veseovo 
di Nusco, dobbiamo ritenere che i rapporti tra i Verginiani e la 
Curia romana non erano cordiali. 

Gia Alessandro IV aveva deposto, nel 1257, l’abate Leone 
e Urbano IV, nel breve periodo del suo pontificato, guardo 
con diffidenza Marino, rimasto fedele e devoto a Manfredi. 

Il nome del veseovo nuscano non e fatto neanche in un altro 
documento dello stesso Urbano IV. Questi, approvando il privile- 
gio di Alessandro IV dell’8 aprile 1261 della totale esenzione del 
Monaslero e della Congregazione di Montevergine da ogni vesco- 
vo e della sua immediata dipendenza dalla Santa Sede, confermo, 
il 13 gennaio 1264, i possedimenti che i monad gia avevano o 
che a giusto titolo avrebbero avuto in futuro. Fra gli altri beni 
sono indicati in diocesi di Nusco, nel territorio del casale di 
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I tag noli Irpino, le chiese di S. Sebastiano e di S. Lorenzo, cd 
a i ic*he it uomini, mulini, case, redditi e possessioni» (1). 

La esistenza di questo veseovo e stata ignorata da tulti gli 
Htorici. 


LA LETTERA DI URBANO IV 

Kpiscopo Nuscano mandat quatemus Alberto de Benevento diacono 
ruratem ecclesiam S. Modestini prope castrum Merfuliani, Avellinensis 
diove&ts, cuius proventm unam unciam auri et dimidiam annis singulis 
nun exeedunt, quaeque ad Sedis Apostolicae collationem ixta Lateranen- y* 
L 1 , statuta Concilii pertinet, conferat. Datum apud Urbem Veterem Till 
nntuis ianuarias anno tertio . 

I Orvieto, 2 gennaio, 126j(] (2). 


i ]) Regesto Pergameiie, in Archivio di Montevergine, n. 2108 e 

'mi. 

(2) Reg. 29, F. 90v, N. 243, in Jean Guikaud, Les R&gistres 
dr Urban IV, Parte, 1899-1904 - tomo III, pag, 141, N, 1194, 
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9. GIACOMO (...- 1285) 


Apparteneva all’Ordine dei Minor) di S. Francesco e fu no¬ 
minal vescovo di Nusco durante il regno di Carlo * d ’^° 
(1266-1285), da Niccolo III (1277-1280) o da Martino IV (1281- 

1285). 

Forse per trascuraggine, perche non vorremmo pensare che 
l'abbia fatto di proposito, egli si fece consacrare senza aver pn- 
ma impetrato la « Obbedienza » dai Superiori della sua Frovincia 

Monastica, 

Per tale inadempimento, dopo il possesso canonico, fu de- 
nunziato dal Ministro Provinciale di Terra di Lavoro al lega 0 
pontificio del Regno, cardinale Gerardo Blanco di Parma, da i- 
tolo di S. Sabina, il quale istruito il processo, rimise gli alti 

alia Sede Apostolica. 

Martino IV delego il vescovo di Palestrina per la solu 2 io- 
ne della vertenza. 

Il frate incriminato, in un primo monento, si fece rappie- 
sentare da un procuratore, Pietro di Bari, il quale « persolvit 
debitum naturae », ma i procuratori del Ministro Provinciale non 
vollero accettare il latto compiuto, ne perdonare la « grave col- 
pa, che ridondava a disdoro del loro Ordine e pregiudicava la 
salute eterna del vescovo », ed insistettero sull’accoglimento e 
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lnm richiesta, sostenula, del resto, da precise disposizioni del- 
ln rogola monastica, approvata dalla Santa Sede. 

Il vescovo-giudice di Palestrina non seppe o non voile 
ili cidere con un provvedimento decisorio. 

Giacomo, citato di nuovo, tutto preso dagli onori derivanti- 
gli dal vescovado, non se ne diede per inteso, anzi, fidando 
nulla, circostanza che Martino IV era passato di questa vita, 
non permise neppure che Io rappresentasse il suo procuratore. 

11 vescovo di Palestrina avrebbe potuto allora condannarlo in 
eontumacia, ma non lo fece, nella convinzione che non se ne 
. inrcbbe piu parlato. 

Non la penso cosi il Ministro Provinciale, che, non volen- 
do soccombere, istigato pure dai suoi frati, presentb un memo- 
i ltile al pontefice Onorio IV (1285- 1287). 

I ,'esposto fu redatto in termini risentiti, se, in data 3 set- 
trinbre 1285, il papa, da poco asceso al Sommo Pontificato, ebbe 
il tempo e la voglia di prenderlo in considerazione. 

In tale data, infatti, affido la soluzione della vertenza a 
Giovanni, arcivescovo di Benevento, ed a Ruggiero, vescovo di 
Trola. 

Questa volta non se la sarebbe cavata, se non che /enne 
e mimcare la materia del contendere, perche Giacomo andd a 
i endure conto delle sue azioni al Creatore, piu indulgente, cer- 
i" il l suo Padre Ministro Provinciale. Avrebbe dovuto esporre, 
ill persona, le sue ragioni entro un mese dalla citazione, ma 
iimri prima, con il titolo e gli onori di vescovo di Nusco. 

I frati del suo Ordine non ebbero la soddisfazione di ve- 
derlo dichiarato deposto (1), 

Durante il suo vescovado Carlo I d’Angio aveva concesso 
In i l.ituzione della fiera del 28 maggio, a richiesta di Adenol- 
l n Du Aquino, signore di Nusco. 


U) Wadding, Annalcs Minorum, Roma, Bernabo, 173Z, II. a. 1285; 
... Ificrarchia, 1, 374, nota 1, colonna 2, 
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Da vendersl dietro presentazione di ricetta medica. 


LA LETTERA DI ONORIO IV 



Verierabilibus jratribus Archiepiscopo Beneventano et Episcopo Tro- 
iano Significarunt nobis dilecti filii Minster et Fratres Or dims. Fra- 
trum. Minorum Provincial■ Terrae Laboris venerabilem Fratrem nostrum 
Fr. lacobum Nuscanum Episcopum. super eo, quod, ut iidem Minister, 
et Fratres asserunt, idem lacobus de Ordine ipso, in quo est vinculo pro- 
jessionis astrictus, sine obedientia exiens, Episcopatum Nuscan de facto 
recepit contra ipsius Ordinis privilegia, et slatuta in animae suae pencu- 
lum, et ad Ordinis detrimentum, petendo eum ab eodem Episcopatu re- 
pelli, et ad eundem Ordinem ... redire, ... tandem lite super libello pro 
parte dictorum Ministri, et Fratrum coram. eodem Legato in causa tpsa 
oblato legitime contestata, de veritate dicenda ab utraque parte praesti- 
to juramento de factis , hint- inde, positionibus. et ad eas responsiombus 
subsecutis, datis articulis, receptis testibus ab utraque parte products, et 
eorum attestationibus public.atis, exhibitis etiam litteris, instruments ju- 
ribus. et rationttms ... Quare iidem Minister et Fratres nobis humihter 
supplicarunt, ut ne cau&am ipsam indecisam remanere continent, prom- 
dere super hoc paterna sollicitudine dignaremur. Quo circa fraternitat i 
tuae per Apostolica scripta mandamus, quatenus vos, vel alter vestrum 
■per vos vel per ahum, sew alios praefatum Episcopum Nuscan, ex 
parte nostra peremptory citare curetis, ut infra unius mensis spattum 
post citationem vestram cum omnibus act is, junbus, et immumtatibus 
suis c ausam ipsam contingentibus personaliter compareat coram no¬ 
bis facturus. et recepturus super praemissis, quod ordo dictavem. 
Diem veto citationis, et formam, quidquid super his duxentis facien¬ 
dum nobis per vestras has harum series contmentes studeatis fide- 
liter intimare. Datum Tibure 3 Non, Septemb. anno primo 12). 


<2) Ught-t.t.t, VII, 536-537. 




10. PIETRO I (... 1290-1310 ...) 


■. t Vescovo e Feudatario. 

Nc'l conto finale di Landolfo Caraceiolo, Giustiziere di Prin- 
-1 1 tit to Ultra, 6 fatta menzione di un sussidio offerto dal vesco- 
vii di Nusco per la guerra di Sicilia, quando uno dei due reg- 
1 ’i'iiU del Regno era il cardinale Gerardo Blanco, dal titolo di 
II Miiblna. 

Questo vescovo, eletto alia morte di Giacomo, e indicate 
■ ’•ii la Ictlera P. non ebbc buoni rapporti con il feudatario di 
Nimi’o, Goffredo De Giamvilla, contro il quale ricorse al re 
I'nrlo 11, Altre lagnanze fece contro alcuni innominati che gli 
nv.tviino usato violenza e avevano prodotto danni alia chiesa cat- 
lidmle e ad un suo mulino. Carlo II ordino ai tre inquisi- 
i"ii del Regno, il vescovo di Fondi, Alberto da Terracina; 
il gltidice Giovanni Scampert e il notaio Giovanni di Suio, di 
irr;tr:;i nella cilta di Nusco e nei luoghi vicini, per I’inchiesta, 

Kbbe una lite anche con Gubitosa De Aquino, suffeudata- 
i In di Cassano. Profittando della distruzione delie gualchierc 
M oduli presso la Pollentina, il vescovo avrebbe voluto costruir- 
ii" ima in un proprio territorio ma, per ottenere la forza 

.( l ire, doveva servirsi delle acque del fiume Galore, che, per 

nvi it mi salto sufficiente, dovevano essere derivate per mezzo 
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di un canale nella proprieta di Gubitosa* Questa, giustamente, 
si oppose e il vescovo ricorse al re, accusando la « Signora, che 
si comportava non da figlla, ma da figliastraw. Anche dopo 
questa denunzia il re ordino al Giustiziere di Principato Ul¬ 
tra di indagare e riferire. 

Del vescovo di Nusco, indicate con la sola lettera R* nessu- 
no storico e stato in grado di dare le generality Tutti si sono 
limitati a scrivere che doveva trattarsi di un Pietro o di un Pao¬ 
lo e si aveva la convinzione che egli, dimorando abitualmente 
a Nusco, non era stato una figura preminente, se, dai document! 
noti, risultava piuttosto indifferente nella repressione dei bn- 
ganti che infestavano le campagne della diocesi (1), molesto 
verso i feudatari e pronto a ricoverarsi sotto le « grandi all 
del He 

Aveva mandato, infatti, la sua offerta per le necessity del¬ 
la guerra di Sicilia e Carlo II, sollecito, da parte sua, nel 1296, 
aveva inviato a Nusco tre inquisitor^ per far luce sugli atti 
criminali compiuti da malandrini in danno deirautorita ecclesia- 
stica- 


(1) Carlo II, rlvolgendosi al Giustiziere, non fa alcun riferi- 
mento al vescovo di Nusco. Eppure avrebbe potuto provvedere piu 
questi che quegli, 

Reg. Ang . 60 , L 269, duplicato 70 , f. 195, 12 maggio 1294: «Certa 
diu nobis inspectat coniectura quod neglegenter exerceas commis- 
sum tibi in iustitierato officium, dum querele tot perstrepunt rrrnr- 
muratione et insult ant quod in partibus decrete tibi provineie ma- 
leficia in valent* furta croscunt, fures quoque ac homilies vice levi ad 
neces hominum, depredationes, damna, multimode intenti indesinenter 
augentur, quamquam de comp esc endis similibus man datum a nobis 
pridem receperis specials. Nuper quoque coram maiestatis nostre 
presentia gravi rrmrmuris querela subiungitur quod versus Nuscum 
et Balneoium de iurisdictione lua latronum et hominum perverso- 
rum adeo turba concrevit et cohors adunata invaluit, quod tam itine- 
rantibus, ut aliis incolis non est tutum per partes ill as etiam sub fidu- 
cia protectionis nostre discurrere.,. ». 
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I *c lugnanze del vescovo erano state mosse « querula peti- 
t"""' », ma non ostanle i buoni rapporli, Carlo non avrebbe po- 
i ut.o infierire eontro il feudatario di Nusco e la suffeudataria di 
' ii'-ano. I De Giamvilla, cari al Re, erano anch’essi di Francia 
r (ioffredo I era morto in prigionia, eatturato dai Sicilian!, e 
dol l'redo II, eontro cui si appuntava lira del vescovo, sarebb'' 
i'imIiiI.o di li a poco valorosamente in combattimento nella guer- 
1,1 'il :; i (, ilia. Anche Gubitosa De Aquino, dopo la fine miseran- 
'1" di l Iralello Adenolfo, si era rassegnata a vivere piu o meno 
in |nice con i nuovi signori. 

Alla luce di questi documenti, la figura del vescovo rimaneva 
itvvollu nell’ombra, anche perche si ignorava Tesito dell’inchie- 
hi ordinata da Carlo II, il quale nella sua saggezza, non do- 
vM i* credere essere prudente far macinare farina di odi e di al- 
1 ■ i > 1 1 i, per la banale questione di un mulino. 

Anche a Montella, alcuni Cassanesi avevano arrecato danni 
in iimlini ed alle gualehiere di proprieta del feudatario, che era, 
nh'iitrnieno, Filippo I, principe di Taranto (2), 

.'lr i cittadini, senza troppi scrupoli, davano l’assalto ai mu- 
l*i>i i'gno c che nc avevano le buone ragioni. Indagarne le 
' 'il r. limettere la pace, non fomentare la guerra, chiedere al 
ii 1 i ' 'I perdono e non la punizione di chi, costretto dalla fame, 
dnv.i ,,-gni sensiblli d’insofferenza sarebbe stato dovere pre- 
•‘Ipiio dell'autorita eccl&siastica diocesana. Ma il vescovo F. \ 
i mu poteva commiserare la vita grama delie sue pecorelle e la 
no < rl;i altrul lo lasciava indifferente. 


i "i Fasc. Ang. 28, Parte 3'. f. 42v. 19 giugno 1297. 

Hr liiquirendo de dampnis in bactinderiis et balealorii terre 
Mi.nl.Hr quldam homines de castro Cassani, quorum nomina igno- 

. . . ml dampna clandestina intrepide bactinderia duo et molen- 

... unum elusdem castri Montelle ausu temerarlo clandestine di- 

.. Castrum ipsum Montelle domino Philippo illustri principi 

I'mntilltm filio nostro carissimo ex paterno dono per curiam est con- 
■' uni Datum Bari per dominum Bartholomeum..,». 
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Lo deduciamo da vari documenti che ci hanno consentito 
di precisare che P + e « Petrus, miseratione divina humilis epi¬ 
scopus Nuscanus 

Nel non breve periodo del suo vescovado, egli esercito le 
funzioni di Collettore delle decime pontificie, nclle diocesi di 
Salerno, Amalfi, Conza, Rapolla; di Gaeta, Fondi, Anagni, Sora 
e di altre ancora, ed ebbe modo, cosi, di maneggiare in abbon- 
danza oro ed argento. Con tale qualifica, egli rilasciava quie- 
tanzx delle somme ineassate e riceveva garanzia di quelle che 
a sua volta versava agli immediali superior!. 

Prese parte al Concilio Provinciate Salernitano del 21 febbra- 
io 1310, insieme a Pagano, vescovo di Polieastro; Ruggiero, 
di Sarno; Benedetto, di Marsico. Vi intervenne anche Fabate di 
S. Pietro di Acquara, mentre il vescovo di Acerno fu rappre- 
sentato da Labardo de Salerno, 

Pietro dove risiedere poco nella sede montana di Nusco, 
impegnato com’era in continui viaggi c, nelle fugaci visite 
alia sua diocesi, piu che al reggimenlo della chiesa, penso agli 
interessi del suo mulino e della sua gualchiera, commettendo, 
come abblamo vista, non pochi atti di prepotenza. 

Ignoriamo Fanno della sua morte. 


§ 2. Set documenti. 

1. Collectoriae ; 218, f. lr, 1300 e 1302. 

Inquisitio super collectione decimarum in Regno Sicilie ♦ Quaternus 
apodixarum episcopi, do mini Petri episcopi Nuscani et abbatis lohan- 
nis Donegiptzie deputati ad recolligendas decimas domini pape in 
anno tercedecime et quintedecime et prime indictionis, Petrus mise¬ 
ratione divina humilis Nuscanus episcopus et abbas Iohannes Done¬ 
giptzie canonicus salernitanus f statuti super decimas sedis apostolice 
in provincia Salernitano , Amalfitana et Consana nee non civitatibus 
Nolana et Rapollana , universU collectoribus decimarum prediclarum in 
Salernitana civitate, dyocesi atque provincia, salutem in Domino. Quia 
providimus fore melius pro huiusmodi decima quod religiosus vir domi - 
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111,1 Iohannes humilis abbas monasterii sancte Marie matris Domini de 
tbwha Piemontis iuxta Nuceriam Christianorum pro se et monasterio 
*in> pmticto de omnibus bonis ecclesiasticis unde decima ipsa solvi de- 
hp*ri t que habet in diversis partibus ... volumus et vobis presencium te- 
Hotf mandamus quatenus de bonis que monasterium ipsum habet.., re- 
• ttlh'i htrem commisisse eundem dominum abbatem. Datum apud Roc ham 
Vit'tttttitUn die prima iulii tertiedecime indictionis... Die XVI ianuarii 
qaittfctlecAme indictionis apud monasterium ecclesie sancte Marie Matris 
dotninl Nos Petrus Dei gratia Nuscanus episcopus... 

■ | Collectoriae, 217, f, 2r, 1300, 

Dir VIII mensis augusti terdiedecime indictionis, apud Nuceriam 
HpiMtUmorum, Nos Petrus t miseracione divina Nuscanus episcopus, et 7a- 
dr Dompna Gipzia, canonicus salernitanus presentis apodixe te- 
Hotr fu femur presencialiter recepisse et hetbuisse a ie fratre Riccardo 
OfttlHlH fratrum Predicatorum Sancte Anne de Nuceria Christianorum 
Hutidrmvi argenti viginti quatuor. 

i (Uillectoriae, 219, f. 3v, 1304 

for pmultimo eiusdem, II Indictionis, ibidem nos Guillelmus tam 

pi nno quam secundo termino dicti tercii anni, in caroienis auri 
IJMi’lfM u decim et in caroienis argenti novem ad rationem de septuaginta 

Hindus, unclas decern, tarenos viginti duos et grana decern, que 
Iwii ( i u urnma per totum uncle viginti sex, tarent viginti duo et 
if mi mi decern. 

* 'oUectoriae t 219, f. 3v ( 1304. 

Ih* XXIV mensis mail, II indictionis apud Neapolim. Nos Guil- 
recepimus et habuimus a vobis venerabili patre domino 
tpiscopo Nuscano eollectore decime tercii anni presentis triennii 

lu *1 hums secunde indictionis in monasterio et terris casinensibus ac 
et dyocesi Caietana , Fundana, Agnatina, et Sorana per nos 
Iflfjh ' pet manus Lippi Ildebrandini mercatorum et sociorum de Fto- 
Wuftn dr mcietate Bardorum Neapoli commorancium de pecunia ipsius 
trroilrcta per nos iuxta nostre commisionis tenorem pro parte 
I|hii ir nonane ecclesie tam pro primo et secundo termino tercii an¬ 
ni mi: xr. emtum decern et novem et tarenos decem. 
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5. Collectoriae, 219, f. Gv, 1305, 

Pro Dompno Nicolao Piposo de Gaieta subcoUectore episcopi Nuscani. 

Die sextodecimo septembris tercie indictionis, Averse. Nos Guillelmus 
constitutus, tenore presentis apodixe fatemur quod presencialiter recepi- 
mus et habuimus a presbitero Nicolao Piposo de Gaieta collectore statute 
per venerdbilem in Christo patre dominum Petrum episcopum. Nuscanum 
super recolligendo residuo decime tercii anni predicti triennii, videlicet 
proximo preterite secunde indictionis in civitale et diocesi Gaietana de 
pecunia decime residui supradicti per manus domini Henrici de Gaieta 
cantoris Salernitani, capellani et familiaris nostri dilecti, in Carolems 
aurets quatuor per uncias computatis uncias tres et tarenos quatuordedm. 
Unde ad futuram memoriam et tam sancte Romane Ecclesie certitudi- 
nem quam predicto presbiteri Nicolai cautelam presentem apodixam de 
predictis unciis tribus et tarenis quatuordedm sifc>3 fieri feemrns nostro 
sigillo munitam. {Nel marg. destro Uncie ; IIJ. tareni. XIII JJ. 


G. Collectoriae, 181, f. 27r, 1310. 

In nomine domini nostri lehsu Christi Amen * Anno et indictione 
I y m l predictis , die XXI diett februarit in maiori ecclesia salemitana, in 
presentia testium ad hec, abbatum Leonis de Montecaveoso et Goffridi de 
Agnania, canonicorum beneventane ecclesie, ei Laurentii de Reate, ole- 
rici ecclesie Sancti Petri de Urbe y et notarii Guillelmi predicti , presente 
quoque me lacobo notario antescripto. 

Convocato et congregato provinciali concilio prelatorum provinde sa^ 
lernitane, videlicet episcoporum et abbatum tam exemptorum quam non, 
et plurimarum personarum ecclesiastice dicte provincie , residentibusque 
in eodem concilio venerabilibus in Christo patribus domino Dei gratia 
lohannis Salerniiane electo t et episcopo Pagano PolUcastrensis „ Peiro Nu - 
scane, Rogerio Sarnen&U et Benedicto Marsicensis , ac presbitero Labardo 
de Salerno procurators domini episcopi Acemensis et abbate Sancti 
Petri de Aquara ..., Apostolici Nuntii antedicti present averunt... litte- 
ras... Summi Pontificis prelibati tenoris et continentic sequentis . Cle¬ 
mens episcopus etceteravenerabilibus fratribus archiepiscopo salcrni- 
tano et eius suffraganeis, salutem (3). 


(3) I primi cinque sono riprodotti alia tavola XLIII; 11 scsto al¬ 
ia XLJV. 
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i PiHto nonfu trasferito, 

Nel la storia di Nusco dello Scan done (4), la esistenza in 
vHm del vescovo Pietro viene protratta, perche ai document! 
«il ni l r attribuita una datazione errata. 

II prlmo (5) non e del 1317-1318, ma degli anni 1300, 1302, 
■ I'" 1 hedicesima e quindicesima indizione; il quinto (6) non 
< ilrt novembre 1321, ma del 16 settembre 1305, terza indi- 

. . !Metro, pertanto, non i'u trasferito a Volturara Appula. 

it it, no dt richiamo che si nota sul margine del primo do- 

• umc nl.o, con Taggiunta « Volturarensis » ci fa pensare ad un 
" il| mm 11 vto i> deiramanuense, anche perche grafia ed inchiostro 

• m mono omogenei con il testo: o, tutto al piu, potrebbe dir- 

• I * I m Pietro, vescovo di Nusco, espleto qualche mansione in 
Vnlliimm, che, prima del 1304 era sede vacante, Nel quinto 
tli in m irnto, poi, non compare affatto la dicitura <i Volturaren 
Mplrirnpus n* 

Vi ill urara Appula, nel periodo 1304-1331, ehbe un vescovo 
ill in.in w Pietro (7), ma e altra persona, distinta da Pietro, 
Vftrtnivn di Nusco* 


Hi A V ,C. VII, p. 144, 

uh Arch, Segr. Vatic., Collectoriae, 2IS, lr. Riproduciamo il do- 
h+imi nllts i ill a Tav* XLIII, 1. Il primo luglio 1317, ricorreva la 15“ indi- 
llonn I- 11 18 gennaio 1318, la prima o la seconds, se era eominciata 
ftHi 1 1 primo settembre delFanno precedente* 

mi Arch. Segr, Vatic,, Collectoriae, 219, 6v* Hiproduciamo il do- 
mi mi hin alia Tav, XLIII, 5, Nel novembre 1321. ricorreva la A indizione, 
ii mu In hi 5", se era eominciata con il primo settembre. 
n i Kuhkl, Hierarchia t 1, p, 53G + 
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11. VESCOVO INNOMINATO (... 1330-1337 ...) 


Nella prima meta dell’anno 1335, nei pressi di Bonefro. 
nel Molise, aveva perduto la vita Nicola I De Giamvilla, feu- 
datario di Nusco. 

Lasciava un bambino, Nicoluccio (Nicola II); il secondo- 
genito, a cui fu dato il nome dell’avo matcrno, Amelio, nacque 
postumo. La vedova, Giovanna Dc Balzo, non potendo provve- 
dere all’amministrazione dei beni, anche perche trovava poca col- 
laborazione nei colleghi di tutela, dei quali uno risiedeva a Napo¬ 
li, l’altro in Calabria, si rivolse a Re Roberto e chiese che tu- 
irice rimanesse lei e che, contutore, fosse nominato il proprio 
padre Amelio. 

Il Re accolse la richiesta e, in data 14 agosto 1335, cornu- 
nico il provvedimento al vescovo di Nusco {*). 

Qual t il nome di questo prelato nuscano, al quale Roberto 
si rivolse e innanzi al quale Giovanna, toccando i Santi Evan- 
geli, avrebbe dovuto giurare di rinunziare alle seconde nozze? 

Sulla scorta di questo documento, si era creduto che questo 
vescovo, di cui non conosciamo il nome, fosse stato eletto da 
Benedetto XII (1334-1342), ma non e cosi. 


(*) La lettera di Roberto e stata riportata al § 1$ del Capitolo XXVIII. 


38 


ll in eletto da Giovanni XXII (1316-1334), non sappiamo 
In i|tmIt* anno. E' certo, pero, che era vescovo nel 1330. 

1 11 dc.iumiamo dal segucnte fatto. 

iii l monastero del Goleto, morta Guglielma [Del Senerchia. 

. . a trovarsi in competenza due badesse: Guglielma De 

Mnnili'ulo, eletta con piu voti e confermata dal vescovo di 
n.mi Angelo dei Lombardi; e Tommasa [De | Senerchia. eletta 

..it mlnoranza e che non aveva raggiunto il diciassettesimo 

.hi ili HiV 

Ml < rvo lo scandalo. 

i ' prima ricorse al papa; la seeonda all’arcivescovo di Conza. 

ivr r (solvere la vertenza, il pontefice incarico il vescovo di 
Mm. ,i eon [a seguente lettera rilasciala da Avignone il 30 apri- 
l«. 11190. 


i * I I 1‘TERA DI GIOVANNI XXII AL VESCOVO DI NUSCO. 

\ * tfr f tifjilt fratri cpiscopo Nuscano.., Ex parte dilecte in Christo fitie 

♦ Ml httr Ur Monticulo monialis monasterii Sancti Salvatoris de Gut - 
fill* hhJJn/.v Sancti Benedicti Sancti Angeli diocesis nobis extitit intima - 

♦ hmi guru! olim vacante dicta monasterio per obilum quondam Guillel- 
ffM* »♦< Sr art eft id ctusdem monasterii abbatisse, due in dicto monasterio ... 
♦mm ' utrhert dr dicta Guillelma de Monticulo dictum ordinem expresse 
itliM« i mi et m elate tepitima constitute et a maiori et saniori parte... al- 
mtl Ui Ulrhi in Christo filia Thomosia de Senerchia... nondum in etatc 
IPitUl Nos igttur attendentes quad pericolosum est coram iudice liti- 
IMM* tnundawns quateifyus vocatos qui fuerint vocandi,.. sine strepittl... 
lUitum .l r tnione ll Kalendas Maii Anno XIHI { X), 

It vr.’ifovo cii Nusco si trovo in difficolta. 

Nmm poteva condannare Fopera del vescovo di S. Angelo, 

♦ l nil i i imiiva dalla parte della legalita, non voleva scontentare 
J*mii hr rovo di Conza, forte protettore della potente famiglia 

♦ ti 

> h \tchirio Vaticano r Reg. Vatic. 95, ff. I82r-182v. Riproduciamo 
H i|ih ♦iiiHinU) alia Tav. XC, 
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Cerco, pertanto, di tergiversare. Prese tempo e gli ando be¬ 
ne, perche, nelle more, mori la contendente legittimamente 
eletta, cosicche egli confermo la elezione di Tommasa. 

La decisione, pero, non piacque alle suore del Golelo, le qua¬ 
il ricorsero nuovamente al papa, chiedendone l’annullamento. Si 
indispetti anche il pontefice, al quale non era sfuggita la mano- 
vra e, per far la finita, con lettera del 5 febbraio 1332, diede 
mandato all’arcivescovo di Benevento, all’abafe di S. Sofia della 
stessa Benevento ed a quello di S. Maria in Elice di annulla- 
re il provvedimento del vescovo di Nusco <2). 

Non conosciamo il seguito. 

A noi interessa sapere che in nessuno dei due document! 
pontifici e fatto il nome del vescovo nuscano. 

E non e tutto. 

Il nome di questo presule non compare neppure nella bol- 
la del 19 marzo 1337, rilasciata da Benedetto XII, da Avigno- 
ne, a favore di Pietro II, vescovo di Montemarano. 

A tale sede, verso il 1334, era stato nominato Pietro, arci- 
prete della chiesa di S.Elia a Pianisi, in diocesi di Benevento, 
ma la elezione, confermata dal metropolita, venne contestata da 
Audino, canonico montemaranese, che si appello al pontefice. 

L'abate di S.Sofia di Benevento, incaricato a risolvere la 
questione, esperite le indagini, confermo l’elezione di Pietro e 
ne diede comunicazione al papa. 

Benedetto XII, alio scopo di prevenire nuove opposizioni, 
delego 1’arcivescovo di Embrun e i vescovi di Nusco e di Mar- 
sico Nuovo a tutelare i diritti di Pietro, contro eventuali pre- 
tese del canonico Audino, ricorrendo, se fosse stato necessario, 
anche all'ausilio del braccio secolare. 


(2) D. A. Castellano, Cronaca Conzana (Manoscritto inedito nella 
Curia vescovile di Sant’Angelo, Tomo II, libro III, Capitolo II, discor- 
SO 4°); V, Aoocella, La badia e il casale di S. Maria in Elce, in Rivista 
Storica Benedettina , XII (1921), p. 92, numeri 4 e 5. G. Mqllat, Jean 
XXII, Lettres Communes, Paris, 1929, Tomo XI, n. 56370, 
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KllnUamo che questo vescovo di nome sconosciuto, cui si 
rlfei lfinmo i documenti del 1330 di Giovanni XXII, del 1335 di 
in ltnb<Tto e del 1337 di Benedetto XII, sia la stessa persona 
< i'hr nbbia governato la sede di Nusco fino a quando gli suc- 
>' < Ruggiero Gesualdo. 


LA LETTERA DI BENEDETTO XII 

nrthflus servus servorum Dei , ad perpetuam rei memoriam. Dudum 
i >iin.d m siijnificante nobis venerdbili fratre nostro Petro episcopo 
if.'i/i ill arani, quod olim vacante cede sia Montis Marani, per obitum 

1). rm niorie Barbati, episcopi Montis Marani, idem Petrus in episcopum 

Pit ihIi'iii cf'c lesie canonice fuerat electus et torn confirmationis quam con- 
It i i.ihniils munus auctoritate bone memorie Monaldi archiepiscopi Be- 
H$\<i <» I util, nwiropolitani loci extiter at assejgtus et bonorum eiusdem ec- ■J-'VvAu* 
i Mb 1 possessionem adeptum et tandem ipso huiusmodi possessione per 
fhitiuitium spotiatO, felicis recordationis loannes Papa XXII, predecessor 
«•«»(, i , (l / mstantiam quondam Angeii Audini, asserentis se canonicum 
PUAlti hi eccelsie et etiam coelectum et quorundam aliorum, qui se cano- 
i t hit inn capilutum ipsius ecclesie fore minus veraciter, dictumque 
hum firrhnn fuisse a quibusdam non veris canonicis asserebant se¬ 
ll Ur ii i nnfirmatione eiusdem Petri et infirmatione electionis predict* 

Hi an ri'ncrabili fratri nostro Arnaldo archiepiscopo Beneventano, 
lfilm/1 monasterii Sancte Sophie Beneventani, eique proprio no- 
Itiiiip' timt < xpresso commiscrat et dederat snis litteris in mandatis, ut 
" 'ini forent evocandi de modo electionum huiusmodi et condi- 
" ctlf/entium, an videlicet canonict futssent et vocem in electione 
v„ 7 i/ uni ad elcctiones huiusmodi processerant et meritis electo- 
MMM illllumtius inquirer et veritatem et Mam ex eis, quam canonicum 
■iWfli'K/ (7 de persona idonea canonice celebratam , auctoritate apo- 
Iftthtii I'onfhinaret ... venerabilibus fratribus nostris Ebredunen ar- 
Iflll /" 1 "f"' et Nuscan et Marsicen episcopis commisimus et dedimus 
■, lift eras in mandatis t ut ipsi t duo, aut units eorum, 

Hri n 7 alium, sen alios, eundem Petrum episcopum vel procu- 
f9h' rrt{ ' xuutn cius nomine in corporalem possessionem ecclesie et 
, predecessorum auctoritate nostra inducerent et tuerentur 
|IMl‘ 1 eontradtetione cutuslibet non obstante t invocato ad hoc, si 
IfWM fat et auxtlio brachii secular is ... Quin imo volumus dictisque 
. . .. et Nuscan ac Marsicen episcopis per easdem litieras 
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dedimus in mandatis, quod post pacificam per eundem Petrum episco- 
pum eiusdem episcopatus possessionem obtentam, eosdem volentes in 
modum denunciationis vel accusationis illiquid proponcre contra eum 
peremptorie ex parte nostra citare curarent, ut infra cerium terminum 
post citationem huiusmodi apostolico cospectui se personaliter presen- 
tare .... Datum Avenione XIV Katendas Apriles M.CCC.XXXVII (3). 


(3) J. M. Vidal, Benoit XII, Lettres communes, Tomo III, Paris, 
Fontemoing. 1911. p. 462, N. 4952. 
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12. RUGGIERO GESUALDO (1344-1350) 


| 1 l,')tcctsione di un vescovo. 

Ruggiero Bardito, soldato di Bonito, mandatario di un « po¬ 
ll ni' ’iIgnore », uccise Ruggiero d’Arminio Monteiorte, vescovo di 
i'i Igtmto. 

li lotto di sangue avvenne negli ultimi anni del pontificato 
ill (Hovunni XXII ( + 1334). 

Ni t la confusione che si determino, la sede frigentina rima- 
ii' nilnni anni vacante. 11 capitolo di quella cattedrale si divi- 
M> in tliie fazioni e, verso il 1340, una elesse vescovo l’arcidia- 
.Nii’olu, 1’altra I’abate Ruggiero Gesualdo. 

l.ii questione fu demandata al metropolita di Benevento. 
mi - Ivi'M’OVO Arnaldo, il quale riconobbe valida la clezione di Ni- 
i*i illi (I). 

I i dial e Ruggiero, appartenente alia poiente famiglia Ge- 
*id<>. dlscendente da un bastardo deirultimo duca di Puglia, 
..1'-lmo, della casa di Altavilla, offeso nel suo orgoglio, bri- 


'|| 1.0 Zigarelli (II, 356) e 1’Ughetli (VIII, 295) 1 quali igno- 
' in CBlstenza di Nicola, scrivono che al vescovo ucciso suc- 

MMn ni I 1343, Pietro, canonico e notaio della mctropolitana di Be- 
H*vnnln l a verity e che, in detto anno, Pietro successe a Nicola. 
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go presso Clemente VI, dal quale riusci a farsi assegnare la se- 
de di Nusco (2), ove era morto il vescovo, al quale nel 1335, co¬ 
me abbiamo detto, Re Roberto aveva comunicato il provvedi- 
mento relativo alia tutela di Nicoluccio De Giamvilla. 

Intrighi di tal genere non erano infrequenti. I fatti, del re- 
sto, vanno inquadrati neirambiente di un pontefice, di cui an- 
che gli storici piu benevoli non hanno potuto non giudicare mol- 
to severamente l’avidita di denaro e la vita spendereccia. 

Il 3 dicembre 1345, Ruggiero Gesualdo, vescovo di Nusco, 
presso Montclla, verso una parte del « comune servizio » do- 
vuto alia Santa Sede. Egli era stato eletto alia 13" indizione, 
cioe dopo il 1" settembre 1344. 

« Die HI mensis decembris dicte XI1II indictionis, apud Montellam 
a domino Rogerio Nuscano episcopo, Salernitane provincie de decima 
imposita contra, carolenos gue solvi debuit in anno XIII indictionis pro¬ 
ximo preterite pro rnensa et personis ecclesiasticis subicctis imcias duas, 
tarenos vigintl quaiuor in carolenis arganti »(3), 

Pago della soddisfazione ottenuta, Ruggiero poca cura eb- 
be della diocesi che aveva saputo acquistarsi, preoccupato so¬ 
lo dal pensiero di trapiantare anche a Nusco, come gia ve ne 
erano in Montella, alcuni membri della sua famiglia. 

Quattro anni prima della morte, si fece costruire nella 
cattedrale un sontuoso sepolcro, su cui si leggeva la seguente 
epigrafe: Anno Domini M.CCC.XL.VI - Rogerius De Gesualdo - 
Nuscanus Episcopus - Fieri fecit hoc opus - Cuius anima re- 
quiescat in pace {4). 

(2) Eubel, Hier. 1, 255, nota 4: Arch, di Stato di Napoli Reg. 
Ang. 144, 1. 16. 

(3) Arch. Seg. Vaticano, Callectoriae, 221, f. 33v. Parte dcll’obbliga- 
zione fu soddisfatta soltanto il 3 dicembre 1345 114“ indizione, inizi&ta 
il 1‘ settembre 1, Evidenlemente 1’eletto I'aveva trascurata entro la 13“ 
[1° settembre 1344 - 31 agosto 13451. 

Riproduciamo il documento alia Tav, XU. 

(4) Instructio Synodica, p. 140) De Santis, Uanoscritto, p, 467. 
Quest’ultimo scrive che «la statua di marmo paesano», la quale rap- 
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I’ovcro Ruggiero! Si augurava il riposo dope la morte, n^n 
ovi’iido, iorse, trovato mai pace in vita, impegolato, volente o no¬ 
li ni< uellc lotte fomentate dalla sua famiglia. Vero e che, nean- 
i in dopo la morte, fu lasciato in pace, perche tomba ed iscri- 
4mn - rlmosse nei lavori di restauro, eseguiti, dopo il 1367, dal 
vi i ovo Arnaldo, andarono disperse nel 1741, quando il vescovo 
1Arvo rifece la cattedrale, dandole la forma attuale. 


!i " Aiwenne per interessamento di Ruggiero Gesualdo? 

ll 14 agosto 1348 Clemente VI nomino Angelo De Nicola 
Vi> >' ivo di Ventimiglia. 

Kgll apparteneva a cospicua famiglia di Montclla, impareri- 
t»ln i"on i Gesualdo, ed era stimato alia Corte di Napoli. Un 
m «> m mil lure era stato «scudiero di Filippo I, Principe di Ta- 
mu iii> Imperatore nominale di Costantinopoli, Signore di Mon- 
i ■ ll" i' grande benefattore del monastero francescano di Folloni ». 

A)In elezione non fu estraneo il vescovo di Nusco, il quale, 
jlMilmcntc. era ben visto alia Corte e disponeva di validi appog- 
id iii>1 In ('aria Romana. 

A l momento della elezione il De Nicola era rettore della 
• lilt n di S. Pietro e di S. Maria La Longa, beneficio molto 
HI ill 1 1 1 11 . a cui potevano aspirare solamente ecclesiastic) qualifi- 
fMH ■■ ill nubile famiglia. 

Nr I |K)8sesso di tali chiese, per gelosia di altrl sacerdoti che 
‘i " i 'ii avn.no, ebbe diversi fastidi e, per essere lasciato in pace, 
i • 1 * i In ii mi a Roberto, re di Napoli. 

I .ii m iddiafazione fu immediata e completa. 


.... ■ il vescovo in atto di dormire, dall’arcidiacono D. Vin- 

♦Mii n Nutiile, umminislratore della Masseria di S. Amato, nel 1783, 

In ... iiiiirlcare in un muro del nuovo tesoro. 

... . ulcuna traccja. 
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Riportiamo il documented soprattutto perche esso si riferisee 
ad un beneficio ecclesiastico, sito nel territorio della diocesi 
di Nusco. 

II 19 novembre 1350, il De Nicola fu trasferito alia sede 
di Tricarico; nel 1364, esercitava Fufficio di cancelliere nella 
corte di Filippo II; il 12 settembre 1365, fu promosso arcive- 
scovo di Fatrasso, Mori nel 1371 (5). 


§ 3. Re Roberto a favore di Angelo di Montella. 


« K drains etc . lustitiario Principatus ultra Serf as Montorii presenti et 
futuris salutem etc , Ad presidentis special officium iurgia tollere, di- 
scidia supputare, sicque prudenter agere sue iurisditionis oportuno pre- 
sidio ut dum facultas contendendi de facto tollitur contrectandi no 
xia materia sopiatur. Sane pro parte Angeli de Montella clerici fidelis 
et devoti nostri fuit excellentie nostre super querula expositions mon¬ 
stratum quod ipse tamquam Rector iuste et rationabiliter tenet et pos- 
sidet per se et alios eius nomine tenentes et possidentes Ecclesias San- 
cte Marie de la longa et Sancti Petri de Cassano nuscane diocecis et 
Salernitane provincie f sitas in tenimento castri Cassanh nonnulli de de- 
c reta vobis provineia ipsum et tenentes dictas Ecclesias pro parte Recto- 
ris eiusdem turbant indebite et multipliciter inquietant non permitten- 
tes dictum Rectorem et tenentes huiusmodi ecclesiarum pacifica posses¬ 
sions gaudere nec ipsarum fructus percipere in iuris iniuriam et Re- 
ctoris eiusdem preiudicium manifestum ... Significatur nobis totum pro- 
cessum quern habendum duxertis in premissis, Presentibus post oportu- 
nam inspectionem earum remanentibus prescntanti efficaciter in antea 
vaUturis , Datum Neapoli per lohannem Grillum de Salerno anno domini 
M.CCC XX.Villi. die 1111 Maii Vll Indictionis r Regnorum vero dicti do¬ 
mini patris nostri anno XX » (6). 


(5) Luce serafica t Rivista francescana, novembre-dicembre 1937, 
Ravello, Convento di S, Francesco, 

(6) Reg. Ang. CCLII, f. 444, 
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13. FRANCESCO CALONACO (1350-1365) 


(; i tiii elezione* 

Cnnoaico della cattedrale di Sorrento, fu eletto vescovo di 
Niwm II 31 ottobre 1350, da Clemente VL 

I i untdriU fratri Francisco Episcopo Nuscan . .. Apostolatus officium 
yltfH mjutitn insuffcientibus mentis nobis ex alto commissum, quo ecele- 
ottmium. regimini presidemus utiliter exequi coadiuvante domi- 
m i ttptt nU’soltidii corde reddimur et solertes ut... in pastores prefix 
Mir ntmtcnmus qui commissum sibi gregem dominicum sciant non solum 
tt§§hhui i ft hi, sed exemplo boni operis informare,..Dudum siquidem bo- 
fH* nn*iif Rogerio episcopo Nuscano regimini Nuscan ecclesie presiden¬ 
ts fitth i it picnics eidem. ecclesie ... preesse personam que sciret , pellet et 

< I tunttlnn ecclesiam in suis manutenere iuribus et etiam adaugere... 
Hi! I. . Surrentium... convertimus aciem nostre mentis... teque 

K flt m, !>■ in Kpiscopum et pastorem.., Datum Avenion 11 Kalendas No¬ 
th* h ft/mo nono (1), 

| Dilectis filiis Capituli ecclesie Nuscan,, Archiepisco- 

M SriWnltano. Carissime in Christo filie Iohanne regine Si- 

'III!' | 


ill ArehtVio Vaticano, Reg , Aven. 11.2, ff. 53Sv-539r. Tav + XLIL 
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II primo dicembre successivo si obbligo a versare il co- 
mune servizio alia Camera Apostolica. 

« Servicium ecclesie Nuscane. Eisdem anno el indictione pontifica- 
tus, die prima mensis decembris, in hospitio domini c ardinalis Albi , pre- 
sentibus dominis B. del Chaunaco, B, de Nexonio, Guillelmo de Cavan- 
haco et Guillelmo de Fonte ac Guillelmo Textoris, clericis Camere el 
Collegii, Dominus Franciscus, episcopus Nuscanusin provincia Salernita- 
na, promisit pro suo communi servitio XL florenos et V s ervicia consue- 
fa, solvendo medietatem in festo Omnium Sanctorum proximo venturo, 
et aliam medietatem in eodem festo anno revoluto, Quod nisi etcetera. 
Et iuravit » (2). 


§ 2. Quindid anni dolorosi. 

II vescovo, pill che venire incontro ai bisogni della popo- 
lazione, decimata dalla fame e dalla pestilenza, contribui ad ac- 
crescerne i disagi. 

Il patrimonio della catlcdrale di Nusco, suppellettlle sacra 
e documenti, andarono perduti, le fabbriche deperirono. 

Della dolorosa situazione furono informati la regina di Napo¬ 
li, Giovanna I, e il papa, Urbano V , 

Glovanna I intervenne energicamente contro i briganti e Ur¬ 
bano V, con due provvedimenti. rilasciati nello stesso giorno, 14 
febbraio 1365, trasferi il Calonaco dalla sede di Nusco a quel- 
la di Sorres e Arnaldo, dalla sede di Sorres a quella di Nu¬ 
sco (3). 


(2) Archivio Vaticano, Codice Borghese, 125, f. 104v. Tav. XLII. 

(3) La diocesi di Sorres, Sorra di Sardegna, fu aggregata al- 
l’archidiocesi di Sassari nel 1503. Ultimo vescovo fu Giacomo Puiasolla. 
degli Eremitani di S. Agostino, eletto il 28 luglio 1497. Dell’antica sede 
resta solo la cattedrale, di stile romanico-pisano, in territorio del co- 
mune di Borutta. 
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14. ARNALDO (1365-1372...) 


Apimi'lcneva all’Ordine dei PP. Predicatori ed era stato nomi- 
IIH 1 " Viwcnvo di Sorres nel 1348. 

• "H'f nbbiamo detlo, con provvedimento di Urbano V del 14 
futtlu till i 13115, fu trasferito alia sede di Nusco. 

Mi'i'hikIo lc islruzioni impartitegli ai momento del trasferi- 
jWft'bi. lui/.ib, appena raggiunse la sede, una lotta energica con¬ 
it" I in Ignnl.i, senza lasciarsi intimidire dalle pressioni e dalle mi- 

■ 'I*' 1 b'lKlatario di Nusco. Fece al pontefice una minuta rela- 

|wni.. i cisti condizioni, in cui aveva frovato la diocesi, la 

•til ii |H.|iohi/,lone era rimasta decimata in quindici anni di ra¬ 
ilin' - lit iH'stilenze». 

IJlimnn V dimostro tutto il suo interessamento con la lette- 
li ' ,l ' 1 * (Uceinbre 1367, in seguito alia quale, Arnaldo diede 
putt ill Invin i di restauro della cattedrale, che riforni di arre- 
p M 1 rl I til l j id ini prestarono gratuitamente la loro opera, in- 
itiiiiifi|ii<ii i ilnllc indulgenze concesse dal papa e dalla fiducia che 

■ mi.vivimvo spirava, animate da sentimenti ben diversi da 

pM'lll ili l no prcdecessore (1). 


1 1 1'milli'In XXIX del Primo Volume. 
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11 vescovo Arnaldo fu all’altezza del suo compile e god6 
i.i i iducia della Scde Apostolica e la stima dei vescovi vicinio- 
i i. La sua appartenenza all’ordine di S. Domenico ci autorizza, 
del resto, a riconoscere in lui ottima prcparazione e nel campo 
spirituale e in quello culturale. 

Gli l'u affidata, infatti, la soluzione di una controversia tra 
Giacomo Castelli, vescovo di Montemarano, con i suoi canonici, 
da una paite, e il procuratore della badessa di S. Salvatore del 
Goleto, Donna Giovanna [De] Senerchia, dalFaltra. 

La questione aveva per oggctto il possesso di due chiese, S. 
Eustachio, in agro di Castelfranci, e S. Leonardo, in agro’ di 
Montemarano, delle quali vescovo e badessa pretendevano aver 
diritto assoluto di propricta. 

Il vescovo di Nusco comprese ben presto che la ragione 
era dalla parte della badessa, ma, piu che essere drastico, gioco 
di astuzia e riusci a contentare ambedue i contendenti. Decise. 
m data 20 agosto 1370, infatti, che la chiesa di S. Eustachio 
rimaneva di esclusiva propriety del monastero del Goleto e che 
su di essa il vescovo di Montemarano non avrebbe dovuto van- 
tare alcun diritto; sentenzio, poi, che la chiesa di S, Leonar¬ 
do, dalla badessa, doveva essere rinunziata al vescovo di Monte¬ 
marano, con 1’obbligo che questi, appena venutone in possesso, 
la doveva cedere in enfiteusi alia badessa del Goleto, con l’annuo 
ccnso, contenuto negli antichi istrumenti (2). 


(2) Regesto delle Pergamene, in Archivio di Montevergine, N. 
3687 e 3G88. Instrument del 15 luglio 1370, per Notar Donatan- 
tonio da Nusco, con cui il vescovo di Montemarano, alia presenza 
dol procuratore della badessa, espone al vescovo di Nusco il suo di¬ 
ritto di percepirc quattro tarl alPanno sopra la chiesa di S. Eusta¬ 
chio di Castello de Franci e di S, Leonardo di Montemarano , grancie 
del monastero di S. Salvatore del Goleto. Istrumento del 20 agosto 
1370, redatto nel palazzo vescovile di Nusco, per Notar Donato De Ales- 
sio, da Nusco, nel quale e contenuto In ogni particolare il lodo ema- 
nato dal vescovo Arnaldo, 
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Ai i at 1 1 in, pertanto, sapeva ben disimpegnarsi, per cui si pro- 
. .. hi ultra incarico, piu delicato, forse anche odioso. 

t mi, li ltera del 2 giugno 1372, Gregorio XI, con molta ri- 
i ivuii i i>li dava mandato per metterc fine alia seguente 

i H u HiMii Tura, arcivescovo di Trani, anch'egli domenicano, 
lit i| ir>nill.illvit, da anni, alcuni vasi d'argento ed una certa som- 
liiti ill il. H im al suo corxfratello Giacomo da Sant’Andrea. 

gucrilii (invero frate, malmenato e defraudato, forse anche 

nil. him |ht il troppo andare avanti e indietro, come l’omoni- 

. in.. dalle cagne nel XIII canto dell’Inferno dantesco, 

> li'uiui' k 1 papa. 

1111 p_nrlo XI, in mezzo a tanti grattacapi, non ci rimase 
lin||(fi'n>iilc Prefer! soltanto che i panni sporchi si lavassero in 

...1 .1 v iltenne opportuno che la vertenza fra due figli di 

M Hiimt'iiln) fosse risolta da un terzo, da Arnaldo, vescovo di 

Nil-inn 

i. 1C 1 1 idecoroso, scriveva il pontefice da Avignone, ed an- 
■ lm (||hiiih sIo, soprattutto se avviene tra prelati, non mantener 

In ..in data e non pagare i debiti, Il vescovo Arnaldo pro- 

im| In m .1IIuzlone dei vasi e del denaro a Giacomo da Sant’An- 

flii'ti i. (2). 

Nmi ruipplamo se, quando e come la restituzione abbia avuto 
I lingo t>, piMlanto, neppure conosciamo quali mezzi diplomatic! 
■ii.i.i.t tvii'Dfviiato Arnaldo nei confronti del collega nell’Episco- 
jint n | m i r.iit- giustizia a Giacomo da Sant’Andrea. 

I n Irll.cra del pontefice e del 2 giugno 1372 e tale data 
I'l III |mtir.jire (the in quel tempo l’animo del vescovo di Nusco 
HVfV h ilnn|iiistato una certa serenita e che quindi pote interes- 

K.iK|. imrcnda, avendo piu tempo libero a sua disposizione. 

I AgmiU uvevano avuto una battuta di arresto. mentre Ni- 



I i Arch Segr, Vatic. Reg. Vatic. 268, f. 276r. 

•Itiiliunt iii" nilii Tav. XLI, 2. 







coluccio, il feudatario di Nusco, sopraffatto dal rimorso, si era 
ritirato a Napoli, nel monastero degii Eremitani di S. Agostino, 
ove era diventato fra Giancola. 

II povero Arnaldo vissc libero daU’incubo dei malandrini so¬ 
lo per pochi anni. 

Ce lo dice la data di nomina del successore, Angelo Vi¬ 
tale, eletto vescovo di Nusco il 29 gennaio 1375 (4). 


(4) Il Gams (Vescovi di Nusco pp. 908-909) all’anno 1368 segna 
come vescovo di Nusco un «Nicola» del tutto sconosciuto, Arnal¬ 
do, infatti, vi rimase dal 1365 fino almeno al 1374. 
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15. ANGELO VITALE (1375-1386) 


11 I'lipii, i > :;covo e feudatario. 

Angi'ln Vitale fu eletto vescovo di Nusco da Gregorio XI, il 
*“• it. i main 1275. 

linn itbbiumo potuto appurare il paese di origine di questo 

r itaulu, nmlco del pontefice ed energicamente protetto dai De 
Mtuo' ni l, N udatari di Nusco, 

i i tin « che egli ebbe l’appoggio di Nicola, divenuto, come 
iMmim lirltn, Era Giancola e Frovinciale degii Eremitani di S. 
.oh . i di Amelio, successo al fratello nel feudo di Nu- 

■I" 

Aii|ti ln Vitale, infatti, apparteneva all'Ordine degii Ere- 
mM.ml ill M, Agostino e risiedeva nel monastero di Napoli. 

LA BOLLA DI GREGORIO XI 

: il,', i,i nn,i Angelo Vitali Electo Nuscan ... per obitum Arnaldi ... 
, Ml HeHtirniltuncm quam de prejiciendo eidem Nuscan ecclesie cum fra- 
B|i| adulti,i hitbuimus diligentem...ad te ordinis Jratrum heremitarum 

(h I'm Nicola De Giainvilla, che si lece frate agostiniano, per il 
ifllllH Mm iid che gli successe nel feudo, e per Bartolomeo, arcive- 
Tl i|i i tiinxit, rlmandiamo al Capitolo XXIX. 




Sancti Augustini professorem in sacerdotio constitution, reiigionis zelo 
conspicuum... de ipsorum fratrum consilto ... auctoritate apostolica pro- 
videmus teque illi preficimus episcopum et pastorem...Datum 1111 Kalen- 
das februarii, anno quinto.... 129 gennaio 13781 (2). 

Oltre che dall’appartenenza all’Ordine degli Eremilani argo- 
menliamo il favoritismo nella nomina a vescovo di Fra Angelo 
dal partieolare che, nella bolla di nomina, la chiesa di Nusco 
e dctta <t Romane ecclesie immediate subiecta » e vi si precisa 
che la provvista del beneficio spettava esclusivamente alia sede 
apostolica: « de qua ecclesia Nuscan nullus preter nos hac vi¬ 
ce se intromittere potest... » (3). 

Inoltre, Gregorio XI non esito a raccomandare il suo pro- 
tetlo al feudatario di Nusco e lo fece con espressioni cosi gar- 
bate e convincenti, ma anche cosi amichevoli e quasi servili, 
da fare apparire evidentc il suo atlaccamento al neo eletto della 
diocesi di Nusco. 

GREGORIO XI AD AMELIO DE GIAMVILLA 

Dilecto filio nobili Amelio de lamvilla _ Cum nos nuper exigentibus 
mentis venerabilts fratris nostri Angeli Episcopi Nuscan de persona 
eiusdem ecclesie tunc vacanti duxerimus providendum .... nobilitatem 
tuam... rogamus attente quaienus Episcopum et Ecclesiam habueris pro 
nostra et apostolice sedis reverentia propensius commendatos~,veiis ei- 
dem episcopo in suis opportunitatibus assistere cum te duxerii requiren- 
dum id mediantibus tuis auxilio et favore in regimine dicte ecclesie pro - 
ficere valeat atque propter divine retributionis meritum nostrum et sedis 
apostolice benevolentiam merearis. Datum Avinione VII KGlendas Mar - 
tii t anno quinto » f23 febbraio 13751 (4), 


(2) Archivio Segreto Vaticano, Reg. Avenion. 193, fL Sr-Sv. 

(3) Per i casi particolar i, nei quali la chiesa di Nusco fu detta 
immediatamente soggetta alia Santa Sede, cfr, la Prefazione. 

(4) Archivio Vaticano , Reg. Vatic. 271, If. 12v-13r. Tav. CXI. 


§ 2. Uantipapa , 

Alla morte di Gregorio XI (27 marzo 1378), ebbe inizio il 
grande scisma d’Occidente. 

L 7 8 aprile fu eletto papa Urbano VI, Bartolomeo Frignano, 
napoletano, areivescovo di Bari, e il 20 settembre Tantipapa Cle¬ 
mente VII, Roberto dei Conti del Genevois. 

Il regno di Napoli, con la regina Giovanna I, favori 
l'antipapa, che aveva posto la sede in Avignone, ed anche il feu¬ 
datario di Nusco, Amelio De Giamvilla, si schiero contro il le- 
gittimo papa romano, cosicche nella contea di Sant"Angelo del 
Lombardi furono mandate, quando Carlo III di Durazzo (1381) 
mosse contro la regina di Napoli, le compagnie di ventura. 

Il vescovo di Nusco, Angelo Vitale, non si lascid trascina- 
re dalla politica e seppe conservarsi fedele ai suoi doveri, pre- 
ferendo rimanere nelPubbidicnza al papa di Roma. 

Non abbiamo trovato document! atti a farci luce su quanto 
si a avvenuto a Nusco in quel turbinoso periodo* 

Se Amelio De Giamvilla non si fece passare la mosca per 
i I naso, anche Fra Angelo seppe rimanere al suo posto, per otto 
mini, doe lino al 10 giugno 1388, quando Clemente VII in- 
tervenne per la sua deposizione: Amelio propose alTantipapa il 
nuovo vescovo di Nusco, Fra Antonio di Sant 7 Angelo dei Lom¬ 
bardi, suo devoto T e Clemente VII, pur salvando le apparenze, 
si rivolse al Cardinale di S. Sisto, affinche provvedessc alia so- 
stituzione (5). 

Dilecto f ilio Leonardo titulo Sancti Sisti presbytero cardinali . t< An¬ 
gelas Episcopus Nuscan scelerato viro Rartholomeo olim Barem Archie - 
plscopo... adhesit hactenus et adheret publice et notorie...prefatu$ An- 


(5) Il cardinale di S. Sisto era Ijeonardo Rossi da Giffoni, pro- 
id,to da Clemente VII e dalla Regina Giovanna, Quando fu fatta 
prigioniera la regina anche lui fu arrestato, ma, in segulto, venne li¬ 
berate. 
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gehts episcopus regere ecclesie Nuscan reddidit se indignum ac nos cu- 
pientes eidem ecclesie operationis nostre ministerio utilem et idoneam 
presidere personam... committimus... eundem Angelum privari... ut pre- 
}atum de persona Antonii si ipsum per informationem per te diligentius 
faciendum ad regimen... auctoritate apostolica provideas ipsumque pre- 
ficias eidem ecclesie. Datum Avinione IHI Idus lunii, anno octavos. 
[10 giugno 1386] (6). 

Angelo Vitale tenne duro. Rimase fedele ad Urbano VI, 
lascio il vescovado e ritorno nel monastero degli Eremitani 
di S. Agostino. 

Fra Antonio da Sant'Angelo dei Lombardi, amico di Amelio 
De Giamvilla, fu eletto vescovo di Nusco pocbi giorni dopo la 
deposizione del Vitale. 


(6) Arcliivio Segreto Vaticano, Reg. Avenion, 245, ff. 92r-92v 
Tav. XCI. 
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16. ANTONIO I (1386 ...) 

itll' t/ii!into, in quanto alia nomina, perche eletto dall’antipapa ) 


Appiifteneva alFOrdine dei Minori e, dal paese di origine, 
.... di Sanl’Agelo dei Lombardi. 

< *“>levu II favore del feudatario Amelio De Giamvilla e la 
fctnlt'tfluhr del cardinale di S. Sisto, Leonardo Rossi da Gif- 
fiiin |» lum Ministro Provinciate di Terra di Lavoro dei Frati 
Ml'ini i r Mircessivamente, Ministro Generale. 

I<* au nomina a vescovo di Nusco fu, come abbiamo 
•li'Mu itun mossa politica. 

Idt iio nel 1386, governo la ehiesa nuscana solo per pochi 

..legno successore fu Pietro, appartenente alio stesso 

..del Minori ed amico provato del feudatario Amelio. 
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17. PIETRO II (... 1392) 

(IUegittimo in quanto alia nomina, perche eletto dall’antipapa) 


Fu eletto veseovo di Nusco subito dopo la morte di Fra 
Antonio, su proposta del feudatario Amelio. 

Dopo pochi mesi di bonaccia, Pietro comincio a trovarsi in 
disagio, perche nel feudo veniva mutandosi la situazione polili- 

ca. 

Amelio, infatti, il quale anche dopo la morte di Luigi I 
d'Angio (1384), seguita daH’avvelenamento di Carlo III di Du- 
razzo (1386), aveva parteggiato per gli Angioini, ribellandosi al¬ 
ia Regina, reggcnte per il minorenne Ladislao (1388), perche ioi- 
se non poteva dimenticare di aver avuto salva la vita dopo il 
processo fatto istruire contro di lui dallo stesso Carlo III, c cer- 
tamente anche convinto che Clemente VII eominciava a perdere 
terreno nel Regno di Napoli, prima si tenne nel riserbo con una 
politica di compromessi, che lo indusse perfino a prestare solen- 
ne giuramento e fedelta a Luigi II d’Angio, investitu del Ri - 
gno da Clemente VII in Avignone, nel maggio 1385, ma poi 
decisamente passo all’opposizione, aderendo a Ladislao. 

La rottura con Clemente VII era, pertanlo, un fatto com 
piuto. 

Il veseovo Pietro in tale ambiente si trovo a disagio ed an 
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«In lui seppe giostrare di astuzia, ma, quando, s’accorse che 
... era in pericolo, corse ai ripari. 

i Iiu hc, pertanto, al suo protettore, Clemente VII, di essere 
I MinfMi Ito in una sede sicura. 

n |Hintefice non rimase insensibile alia richiesta e cosi Pie- 

1..naggio alia sua fedelta, dalla montuosa e minuscola dio- 

< * mil Nusco, passo a quella di Ventimiglia. 

I -ii node non poteva essergli non gradita, e per la sua po- 

i .. fra la Riviera dei fiori e la Costa azzurra francese, al- 

lu i ni i- < tel la Roia, e per la sua importanza storica e per la sua 
i-ii 11 -inl;i eattedrale romanica. 

11 1 nisferimento fu concesso il 27 agosto 1392. 

LA BOLLA DI TRASFERIMENTO A VENTIMIGLIA 

iUh'i lo jilto Petro... consideratis grandium virtutum mentis quibus 

•if.mi Ilium Altissimus insigntvit... tu qui regimini ecclesie Nuscan 

nMc linn tnmtabiliter prejuisti, eandem Vigintimiucn eedesiam scies 
M |ii <1 <■) Is aiictore Domino salubriter regere et } eliciter gubernare... 
■ || i in,'lit,i quo eidem ecclesie Nuscan qui tunc preeras tenebaris de di~ 
Hm fmtntm consilio et aposiolica potentate absolventes, te ad pre- 

(Ht i I. . Vigintimilien auctoritate aposiolica transjerimus teque 

w httfU'iMiM in episcopum et pastorem. Datum Avinione VI Kalendas 
Jt|i!i’in f’i / ttnna XIV (1). 

Mi l In stesso giorno Clemente VII ne diede la comunicazic- 
m* it liiilr.l II d'Angio, suo fedele nel regno di Napoli e di 
Hli Dili • Pietro, da buon francescano, lascio senza rimpianto i 
Him 1 11 Hill' Crpinia e prese la via di Ventimiglia. 


Ill tn/iliifo Scgreto Valicano, Reg. Vatic. 303, f. 25v. Tav. XCII. 
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18. MARCO (1394-1396) 


II « curriculum » di questo presule sa veramente delVavven- 
turoso. Vescovo di Cremona dal 1383, fu trasfento a Ccneda il 

1° dicembre 1386. _ , „ . 

Vescovi ed abati, nominati o confermati dalla Santa beat, 
non potevano entrare in possesso delle bolle di provvisionc a 
di conferma, se non si fossero prima obbligati a pagare la som- 
ma di denaro tassata (servitia communia ), che, in genere, corri- 
spondeva alia terza parte dei irutti di un anno del beneficio ed 

era espressa in fiorini d’oro (1). 

A Marco tale disposizione non garbava affatto e, pur « es- 
sendosi obbligato .* il 14 giugno 1389, il 24 dicembre 1390 
« nondum commune servitium solverat», per cui fu ic lara o 

scomunicato. . , , _ 

Come si siano aggiustate le cose non abbiamo potuto accer- 

tarlo: certo 6 che il 26 gennaio 1394 fu trasfento alia sede di 


(1) HOBEHG. Taxae pro communibus servitii ex Ubns obhgationum 
ab anno 1295 usque ad annum 1455 confectis. Citta del Vaticano, 1949, 
Era detratto dall'intera somma il tre e mezzo per cento per gb u 
ciali inferior! di cancelleria ( servitia minuta): il resto si dmdeva in 
pSi "suali U , «r*nali rodent!, B li uflictali superior! e . camera!. 
(Baugen, Rdmische Curie, Munster, 1854, p. 45 0. 
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tyn i'fi da Bonifacio IX, essendo da poco morto il legiltimo 
Iimi ovn, Angelo Vitale. 

I due vescovi, Antonio I e Pietro II, devono, infatti, ri- 
Uhnni) lllegittimi presso la Curia Romana (2). 

due anni, per i quali Marco risulta vescovo di Nusco, 
linn rnipplamo quanti mesi o addirittura quanti giorni vi sia ri- 
Hlii Korse non vi fu mai; forse, appena arrivato, ne scappo 
pH! In data 11 ottobre 139G il suo successore era stato gia 
hnmlnato 

Nun possiamo stabilire, pertanto, sc, a tale data, era morto 
• » " uncora vivente, gli furono assegnate altre mansioni (3), 




cm Nuj 11 abbiamo inseriti nelPclenco. pereh£ anche se illegit- 
■l prntnu la Curia Romana, tali non furono presso la Curia Avi~ 
■«h< hi i, ill conseguenaa, ebbero nomma regolare e presero posses- 

i> Mu inda. 

i u Arch. Scf/r. Vatic . Reg. Later . 34, 1. 54r. 

Nil ilneumento Bonifacio IX notnina Martino vescovo di Ceneda, 
|M 1 • '’dr vacante per il trasferimento a Nusco di Marco. Anche 
iMidin Uu, It documento e importante. A1 nome « Marco » TEubel 
■ Mm ■ u Porrl» o « De rorris » e rughelli la denomlnazlone « Cre- 
iHi 1 "- , rvIdeate riferimento al fatto che era stato vescovo di Cre- 
M*" • Air uni storici, invertendo le $edi T hanno asserito che Marco 
| Nh h o *.j;i stato trasferito a Ccneda {Vittorio Veneto), non da 
* ip i\ Nusco, 
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19. BERNARDO (1396-1399) 


§ 1. Dupliee obbligazione. 

Fra Bernardo fu eletto vescovo di Nusco da Bonifacio IX 
(1389-1404). 

II giorno 11 ottobre 1396, egli sottoscrisse la rituale obbli- 
gazione: prendeva l’impegno di versare alia Camera Apostolica, 
per conto suo, quaranta fiorini d’oro e cinque servizi consueti, 
e, per il predecessore Angelo Vitale, che se n era andato nel 
numero dei piu, debito insoluto, quarantaquatlro fiorini e altri 
cinque servizi. Il debito del predecessore era stato aumentato di 
quattro fiorini, che rapprcsentavano gli intercssi, e Bernardo, .se 
voile repiseopato, dove obbligarsi, nello stesso giorno, soltoseii 
vendo una dupliee dichiarazione, con la quale il debito suo e 
quello di Angelo ammontarono a quaranta fiorini e cinque ser¬ 
vizi per ciascuno, con un totale, compresi gli interessi, abbastan- 
za rilevante, di ottanta fiorini e dieci servizi, da cornsponderc 
nella ricorrenza del Natale. 

Diamo la trascrizione dei due document!, che, uguali nella 
forma, variano soltanto nell’ammontare del debito. 

Sono dell’ll ottobre 1396. 
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MM t mtictione. Anno VIL Episeopi Nuscani, 

Amt *i pontifleatus, loco et indetione predictis, die mermrii XI mensis 
ann et presentibus quibus supra, Reverendus pater Dominus 
iNf ricctus in episcopwn nuscanum in provincia Salernitana per- 

•***• ■ Camere et Collegia pro suo communi servicio quadra- 

ffuroHitf anri de Camera et quinque servicia consueta. Item reco- 
('tuncre et Collegia pro communi servicio domini Angeli predeces- 
«ttt altos quadraginta quatuor florenos et quinque servicia consueta. 
lot uni promissum usque ad festum NatMtaiis Domini nostri 
mil* IViN.'jM proxime futurum et recognitum in simili festo anno revo- 
hhh aturun etcetera , Et iuravit (I). 

hi.^i Mime quarta t die mercurii undecima die mensis octobris, Reve- 
fMMf' pater Dominus Bernardus, electus in episcopum Nuscanum in 
SalernUana, personaliter promisit Camere et Collegio pro suo 
HIM wtvlvia quadraginta florenos auri de Camera et quinque servicia 
JjlllM" M* r m recognovit Camere et Collegio pro communi servicio do- 
!#**«# I tHV It predecessor is sui alios quadraginta similes florenos et quin- 
I Hfnv/rr consueta. Solvendo totum promissum in festo Natwitatis Do - 
pHI Jhesu Christi proxime futuro et recognitum in simili festo 

a valuta .. Iuravit. (2). 


§, Vnwu/'fj di. Nusco nel Friuli. 

I Im (jiit'sLo vescovo, del quale si possedevano solo poche 
il ‘niv Mill noti/Je, abbiamo trovato un’ampia documentazione. 

HI Minn In grade, pertanto, di ricostruirne la figura in tutti 
U\ scrvendocl di bolle vaticane e di rogiti notarili (3), 

| ) |inilnrolli rriuliani lo dicono fiorentino, precisando che fe- 
I 1 wool ilndl a Firenze, ove consegui la laurea in teologla, 
Bui ilivriine maestro. 

VmIhIh m ;drOrdine dei Cistercensi che, con i Minori, gli Ere- 

Hi Anhttfa Segreto Vaticano, Obligationes j 48, f. 227v. Tav, XLV. 
||| hi i) t r in Segreto Vaticano, Obligationes, 52, f. 99r + Tav, XLV. 
(I) I I'riir Ih e gli altri storici riportano la data esatta di elezione, 
|H|i mi vrdi'rmo, arbitrariamente, lo dicono trasferito a Chioggia 

•I l'H«» 
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mitani di S. Agostino e i Predicatori offrivano il maggior con- 
tigente alia Santa Sede nelle provviste episcopali di secondo or- 
dine fu eletto vescovo di Nusco nell'ottobre del 1396 (4). 

Come si sia comportato negli anni di sua permanenza in 
sede non ci e stalo possibile rlcostruire. Un fatto e certo: do- 
po tre anni, negli ultimi mesi del 1399, egli se ne allontano e 
nel Friuli, nuova terra ospitale, continuo a fregiarsi del titolo 
di vescovo di Nusco. 

Perche fra Bernardo lascio il vescovado? 

L’Ughelli, ment re nell’elenco dei vescovi di Nusco annoto che 
Bernardo era state trasferito a Chioggia nel 1399, non pote poi 
inserirlo nella serie dei prelati di tale diocesi, ove in detto an¬ 
no e fino al 1401 governo Silvestro. 

La inesattezza potrebbe ricadere anche sul vescovo Resti, che 
compilo per primo la cronologia dei vescovi nuscani e la trasmi- 
se airUghelli, affinche la pubblicasse neH’opera Italia Sacra, ma 
noi non ci sentiremmo tranquiili, se dovessimo addossargli tutta 
la responsabilita. 

Con fra Bernardo, andato via da Nusco, si erano perduti 
i contatti e si sapeva soltanto che era emigrato neli’Italia set- 
tentrionale. 

Siccome i concorrenti alle sedi c alle commende, allora mol- 
to numerosi, erano informati, dai cursores, dei benefici che si 
rendevano vacanti, non 6 improbabile che fra Bernardo, alia 
notizia della morte del vescovo chioggiotto, avvenuta nel 1401, 
si sia adoperato a succedergli, senza tuttavia riuscirci, 

Lo stesso Bernardo avrebbe comunicato, poco prudente- 
mente e con tempestivita, con amici di Nusco, dando come fatto 
realmente avvenuto quello che era stato soltanto una sua aspi- 
razione o anche una proposta rimasta irrealizzata. 


(4) L’Eubel assegna a Bernardo 1 riferimenti alle font! che so- 
no del successore Angelo Barrili e vice versa offre per Angelo i riferi- 
menti di Bernardo, cosicch6 Angelo Barrili vlene assegnato al 1396 
e Bernardo al 1400, mentre e esattaraente 1’lnverso. 
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Escluso il trasferimento alia sede di Chioggia, e da pensare 
che fra Bernardo o rinunzio volontariamente a quella di Nusco 
o fu deposto. 

Quando Luigi d’Angio giunse dalla Provenza a Napoli, per 
farla da signore e legare vieppiu il Regno al papa scismatico, 
Bernardo, che gia si vedeva ostacolato dai Clementini, ebbe il 
timore di vedersi soppiantato nel vescovado da qualche favori- 
to dall'antipapa, il quale dispensava grazie e benefici a larghe 
mani. 

Stimd prudente, pertanto, volgere i passi altrove, nel setten- 
trione d'ltalia. ove i patriarchi di Aquileia e di Grado fin dal 
primo memento avevano reso omaggio ad Urbano VI (5). 

Non e da escludersi la ipotesi della rimozione. 

La mancanza al dovere del « Commune servitium » si pre- 
sentava quale articolo pM che sufficiente per il decreto di de¬ 
cadenza di un investito dal beneficio episcopalc. Tale stile cu- 
rialesco s’era imposto presso i pontefici di Avignone fin dagli 
anni di Clemente V, creatore del sistema delle « Annate », si 
accentuo nell’intervallo dello scisma, si aggravo sotto Bonifa¬ 
cio IX, si spinse oltre il Concilio di Basilea (1431-1449). 

Bernardo, come risulta dalla sua obbligazione, era stato ca- 
ricato anche del dovere lasciato insoddisfatto dal vescovo An¬ 
gelo Vitale. 

Ora sappiamo che egli venne meno aH’impegno assunto con 
giuramento verso la Camera Apostolica, perche nulla verso per 
il predeccssore Angelo Vitale e, per conto suo, s’era accontenta- 


<&) Fra Bernardo scelse come sua sede la citta di Forogiulio e 
non un'altra, fra le tante dell’Italia Settentrionale, perch6 egli nel 
Friuli contava un buon numero di amici e di conoscenze e, proprio 
nel capoluogo da lul preferito, addetti alia collegiata erano vari eccle¬ 
siastic! dell’Italia Meridlonale e dei paesi che in giro cingevano 
la diocesi nuscana: di Pontecorvo, di A versa, di Ariano. di Ame¬ 
lia. Nella collegiata, Pre Secondino da Ariano era mansionario, insle- 
me a Pre Lorenzo da Pontecorvo; Angelo di Amelia, giurisperito, era 
vicario del vescovo di Trieste. 
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to di pagare soltanto la meta, venti fiorini, e nessun servizio. 
II successore Angelo Barrili, se voile Fepiscopato, dove ad- 
dossarsi, come vedremo, la pesante eredita: quaranta fiorini e 
cinque servizi per conto proprio, venti fiorini e cinque servizi 
per Bernardo, quaranta fiorini e cinque servizi per Angelo 
Vitale. 


§ 3. Vicario del Patriarca di Aquileia. 

Fra Bernardo « cpiscopus nuscanus » appare a Forogiulio 
(Cividale del Friuli) nei primi mesi del 1400, quando Antonio 
Caetani, patriarca di Aquileia, discendente dalla prosapia di 
Bonifazio VIII, immortalato da Dante, ambiva gli onori della 
porpora. 

Quest!, conosciuto Tex vescovo di Nuseo, lo nomino suo Vi- 
cario « in Pontificalibus ». Tale ufficio consisteva nel surrogare 
il patriarca, impari ad attendere da per se, in tanta ampiezza 
di dominio, airordinazione di chieriei, alia eonsacrazione di 
chiese, aiFassoluzione da censure, da seomuniche, a donar 
bolle di indulgenze alle numerose conf rat emit e. 

In tale veste, il 6 marzo 1400, nella chiesa maggiore di 
S. Maria, alFaltare di S. Caterina, ove i patriarchi neo eletti so- 
lcvano sedere nel di solenne deiromaggio feudale di tutti gli 
ordini del Principato, Bernardo conferiva Fordine chiericale ad 
un tal Daniele, figlio di Gurone, udinese. 

Riportiamo nella sua Integrity il document©, ctie e di rilie- 
vo per il nostro studio. 

Sacratio Danielis filii Guroni olim Danielis de Utino . 

Die sexto mensis Marcii Indtctione Octava in Civitate Austra Aquile- 
gensis Diocesis, in majori Ecciesia Sancte Marie Civitatensis , prope altar e 
Sancte Catarine: Presentibus Venerabtlibus Viris Dominis lohanne Deca- 
no Civitaiensi quondam Domini Perotti, Candida Mansionario Civitaten- 
si quondam Nicolai olim Iacobi Subtilis r Fresbitero Laurento Mansiona¬ 
rio et Custode Civitaiensi quondam Vricii , Presbitero lohanne quondam 
Menis t Presbitero Martino quondam Ser Leonardi t Nicolao notario quon¬ 


dam Antonii , lacobo quondam lohannis, omnibus habitantibus in Civi- 
late Austria testibus ad hoc vocatis et rogatis: Reverendus in Christo 
Pater et Dominus Dominus Bernardus de Florentia Dei gratia Episcopus 
Nuscanus et Sacre Theologie magister , Reverendissimi in Christo Pattis 
et Domini nostri Domini Antonii eadem gratia Sancte Sedis Aquilegen- 
sis dignissimi Patriarchs in Pontificalibus Vicarius t Danielem /ilium Gu¬ 
roni, olim Danielis de Utino ex legitimo toro et matrimonio procreatum, 
majorem infantem , coram eo /lexis genibus constitutum , cupientem, pe- 
tentem et humiliter supplicantem, se ascribi militie clericali, et cleri- 
corum consortia aggregari , secundum ritum et consuetudinem sancte Ma¬ 
ins Ecclesie, ad primam tonsurarn, tonsuravit in clericum et via, modo, 
lure et forma efficacioribus quibus potuit et potest, clericali earactere 
insignivit ipsum quern assumpsit in sortem hereditatis dominice, et cte- 
ricorum consortia expresse et solemniter aggregavit. In cuius rei jidem, 
testimonium ac evidentiam pleniorem : mandavtt hoc presens instrumen- 
tum mi sigilli munimine roborari . Ex Notis IGHANNIS quondam GULL- 
LELMl de Civitate Austria (6). 


Fra Bernardo prese alloggio presso Giacomo De Gistardis, 
da Arpino, Vicario Generate «in spiritualibus del Pa¬ 
triarca, sia in Cividale, nel sontuoso palazzo di Deodato Dorde 
di Francia, iacoltoso cittadino, allora assente dalla terra e di 
stanza a Padova, in qualita di sinisealco del Carrarese (7), sia 
in Udine, in un altro non meno splendido edificio, nei press! 
delFattuale ospedale civile. 

Unitamente al De Gistardis, in quesUuItima sede, egli si 
trovo il d aprile 1400, per un at to di sosiituzione di procu- 
ra, in favore di Pietro da Arpino, vcneziano, canonico della col- 
legiata di Cividale. 

Die nano Aprilis, VIII Indictione . Actum Utini in domo habitatio- 
nis Domini Viearii: Presentibus Dominis Fratre Bernardo Episcopo Nu- 
scano, Alamanno quondam Domini Stlvestri de Medicis de Florentia, et 


(6) Biblioteca Comunale di Udine ; Atto del notaio Giovanni Di 
Guglielmo. E 5 del 6 marzo 1400. 

(7) I Carraresi o i De Carrara appartenevano a nobilissima fami- 
glia padovana. 
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Thornasio del Foco: dominus lacobus de Arpino Vicarius Generalis Do¬ 
mini PatriaTche Aquilegensis Antonii, Procurator Domini Petri de 
Arpino canonici Civitatensis r habens potestatem substituendi, subsli- 
tuit Petrum Bonum notarium de loxeppis de Verona presentem, suas vi¬ 
ces in ip sum tramferendo donee ad se duxerit revocandum, od omnia. 
H(ENRICUS) PREITENREITER notarius (3). 

A fra Bernardo, vescovo di Nusco, deve riferirsi un altro 
documento del 1400, anehe se in esso il suo nome non sia 
esplicitamente indicate. 

Nel 1396, essendo stalo sconfitto a Nicopoli Sigismondo, re 
di Ungheria, fu indetta una crociata contro Bajazet I, sultano 
dei Turchi. Per la raceolta dei fondi si costituirono vari centri 
in molte citta. Ne sorse pure uno a Cividale, che rimase effi¬ 
cients almcno fino al 28 luglio 1402, quando il milite Emanue- 
le Faleologo, Procurators delFIllustrissimo Principe Iraperalore 
dei Creci, delego alia raccolla delle oblazioni, nel patriarcato 
di Aquileia, Pietro da Pirano e Pagano della Torre. Ecco il docu¬ 
mento : 

Die veneris XXVIII iuHt , X indictionc, MCCCC1I . Actum in Civitate 
Austria in hospsicio Cruris. Presentibus Candido quondam Nicolai de 
Gaglano mansionario Civitatensi , magistro Nicolao Palatino . Zenino Pie- 
bano, de Plebe Cadrubrii et Ulvtno quondam lohannis de Mossa ; testibus: 
Emanuel Faleologus Miles procurator illustrissimi principis Domini Ema- 
nuelis Paleologi Imperatoris Grecorum, habens potestatem substituendi.. 
substituit in PatriarchaLu Aquilegensi Dominum Petrum Da Pirano pre- 
,sentem et Dominum Paganum Alaturre absentem (9). 

Una predica in pro della crociata doveva tenersi in Udine 
il 29 novembre 1400, da un « vescovo jj, ma il Consiglio Comu- 
nale non diede la necessaria autorizzazione. E’ probabile che lo 
innominate sia proprio Bernardo, vescovo di Nusco. Si temeva 


(g) Archivio Notarile di Udine. L’atto e del 9 aprile 1400. 

(9) Heneicus PREiTENREtTER. L’originalc e nel ! r Archivio Notarile di 
Udine . 
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una incursione dei <( Dealbati », di quelle compagnie di ciurma- 
tori che infestavano lltalia e dei quali si oecupd il Scrcambi 
nelle Cronache Lucchesi, per eui nel Consiglio udinese dove pre- 
valere una istintiva preoccupazione contro i Cerettani, come si 
chiamavano coloro che, piovuti da ignoti lidi, in veste talare o 
in abito fratesco, la facevano da industri spillatori del popolo, 
II documento dice: 

Anno MCCCC\ indictione VIII die XXIXnovembris. In Consilio. Su¬ 
per propositis per dominum Andream de Monticulis contra quendam cpi - 
scopum, qui venit ad predicandam crucem t petientem provideri de modo 
tenendo quo non stet hie ad decipiendum . gentes. DeUberatum fuit quod 
dicatur sibi quod non stet hie ad predicandmn (10). 

Il 27 febbraio 1402, in seguito a rinunzia del Caetani, fu 
eletto patriarca di Aquileia Antonio Fanciera, vescovo di Concor¬ 
dia (11). Fra Bernardo, presente alia presa di possesso del neo 
prelato, avvenuta F8 aprile 1402, fu confermato Vicario «in 
Pontificalibus ». 

In tale veste il 29 successive, in CIvidale, assolse un sacer- 
dote dal difetto di irregolarita. 

«Dispensatio Presbiteri ab irregularitate causa homicidii. Nos Pra¬ 
ter Bcrnardus f Dei et Apostolice Sedis gratia Episcopu$ nuscanus t Reve- 
rendissimi in Christo Palris et Domini Antonii, Dei gratia Sancte Sedis 
Aquilegensis Patriarche, in pontificalibus Vicarius Generalis ac ad in- 
frascripta commissarius specialiter deputatus. Datum in Civitate Austria t 
Aquilegensis Diocesis, anno MCCCCII, die penultimo aprilis, X indi¬ 
ctione (12). 


U0) Bianchi, Diplomatario t 6018 in Arch. Comunale di Udine. 

(11) Ernesto Decani, La diocesi di Concordia t 2 a edizione, Udine. 
Il Panciera, da Portogruaro, fu anche segretario di Bonifacio IX e cardi¬ 
nals Mori nel 1431 e fu sepolto nel tempio di S. Pietro in Roma. 

(12) Frammcnto trascritto da G. D. Guerra da folio volante ed inse- 
rito nel suo Of mm Forojuliense, voL XXXII, nuova segnatura, in Archi¬ 
vio Comunale di Cividale: 
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§ 4. Vescovo di Emona. 

II 13 aprile 1404 fu riconsacrata la chiesa di S.Maria di 
Fagagna, antica borgata della terra udinese. Erano stati costrui- 
li due nuovi altari, intitolati uno a S.Giovanni, l’altro a S.Ca- 
terina, ed era stato sistemato anche il cimitero II vicedecano 
della Collegiata di Cividale, con gran numero di chierici patriar- 
chini, aveva portato preziose reliquie. L’indulgenza aggiunta vi 
si doveva acquistare il terzo giorno dopo la Pasqua di ogni an¬ 
no. I sacerdoti dipendcnti, di servizio nolle cappelle lirnitrofe, 
erano obbligati ad intervenire in chiesa per la rieorrenza an- 
nuale accompagnati dalle croci e dai fcdeli: tutto cid di ordi- 
ne dei Signori del Capitolo, con la sanzione, in caso di inadem- 
pienza, di una penalita dai medesimi stabilita. Due prelati, fra 
Nicolo, vescovo di Caorle, e fra Bernardo, vescovo di Emona 
(Cittanova d’Istria) celebrarono il solenne rito liturgico. 


Anno 1404, die XIII Aprihs consecr&tum Juit Cemeterinm Ecclesie 
Sancte Marie Plebis Faganee quod juit additum quando factum juit mu- 
rum circumcircha et alia pars Cemeterii rcconciliata, nee non juit recon- 
ciliata dicta Eclesia Sancte Marie ac etiam eo die fuerunt consecrata duo 
altaria S. 1 ohannis Evangelistc et S. Catharine per Venerabiles in Chri¬ 
sto Patres et DD. Fratrem Nicolaum Episcopum Caprulensem et Vica- 
rium in Pontijicalibus Reverendissimi in Christo Patris et DD. Anto?iii 
de Portogruario, Dei Gratia Patriarchs Aquilegen , ac per Reverendum 
Doctorem S. Theologie Magi strum Fratrem Rernardum Episcopum Civi- 
tatis Rove et fuerunt rejerte in dictis (altaribus) multe reliquie va’de 
pulchre nomina quorum ignorantur el juerunt reposita in dictis altaribus 
cum aliis reliquiis valde pulcherrimis, quas Revercndus D. Paganus vice- 
decanus Civitatensis portavit, quarum nomina sunt hec. Reliquia S . Pau- 
lini conjessoris et Patriarche: S. Pantaleonis martyris: S. Nicolai Epi - 
scopi et conjessoris: SS. Ermacore et Fortunati martymm: et hec po- 
sita juerunt in altare S. lohannis. Item S. Canciani martyris: item de 
Ugno Crucis. S.ti Quirini martyris, et hec in altare S.te Catharine, et 
indnlgentia semper est que per eosdem Reverendos Episcopos posita juit 
feria tercia post jestum. Resurectionis D. N. lesu Christi, et factum 
jziit tempore Venuti lohannis BertuU tunc Camerarii prefate Ecclesie 
S. Marie Plebis Faganee entibus Vicariis Presbiteris Mathia de Ceneta 
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et Presbiiero Nicolao de Utino; et nota quod tali die omnes capeilant 
obligati sunt venire cum crucibus et populis de mandate Dominorum 
Capiluli Civitatensis sub pena iam ab ipsis Dominis pretaxata (13). 

Dopo la cerimonia di Fagagna, il neo eletto di Cittano¬ 
va scompare dalla scena degli avvenimenti friulani. 

Siceome i prelati di Emona, nominati da quel capitolo eat- 
tedrale, dovevano essere confermati dalla Sede Apostolica, il po- 
vero Bernardo, che aveva avuto la illusione di prendere final- 
mente possesso di una sede vescovile, era stato sopraffatto da 
uno dei suoi competitors 

Il patriarca Panciera, propenso per Bernardo, aveva lottato 
energicamente e per la sua elezione e per la confcrma. Gli sta- 
vano a cuore le sorti di quelLa diocesi del Principato, scomposta 
dal torbido dello scisma e bramava affidarne il governo a per¬ 
sona non tanto a se devota, quanto ancora di provata soggezio- 
ne al Pontefice di Roma, anche se aveva lasciato insoluto il de- 
bito verso la Camera Apostolica. 

Ma non vi era riuscito, perche una ridda di titolari si di- 
sputavano con cieca tenacia il campo: Donato da Murano, Gio¬ 
vanni da Modena, Angelo e Antonio Correr, Tommaso Tomasi- 
ni, lacopino, Daniele Gario. 

La vinse il Tomasini e il patriarca si arrese, ma, da abi- 
le diplomatico, seppe trovare la via giusta per dare soddisfazio- 
ne al favorito Bernardo, 

§ 5. Arcivescovo di Tebe. 

Benedetto, arcivescovo di Tebe, in Grecia, era morto tuori 
la comunione della chiesa cattolica e Innoeenzo VII doveva 
provvedere alia nomina del successore. La scelta non era facile, 
per le condizioni particolari in cui si trovavano, in genere, 

(13) DaU’originale nel Catapano membranaceo della chiesa di Fa¬ 
gagna, presso l’Archlvio dei Conti Asquini. Volume in folio del 1450. 
■Copia di V. Ioppi, nel suo fondo, in Biblioteca Comunale di Udine. 
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tutte le chiese greehe e il pontefice, solo dopo at ten to esame, 
previa consultazione scrupolosa con i suoi consiglieri, I’ll magglo 
1405, nomino il nuovo arcivescovo tebano: Bernardo, vescovo di 
Nusco. 

La non breve bolla pontifieia magnifica i meriti dell’eletto. 

Egli, adorno di preclare ed eccezionali virtti, come aveva lo- 
devolmente governato la chiesa di Nusco, cosi, con Todore del¬ 
la sua buona fama, avrebbe Illustrate quella di Tebe + 

La presa di possesso doveva avvenire al piu presto, previo 
giuramento di fedelta alia Sede Apostolica nelle raani deirar- 
civescovo di Atene. 

Il documento pontificio contiene anche Tesortazione al capi- 
tolo cattedrale, al clero della citta e della diocesi, alle chiese 
suffraganee, al popolo fedele, affinche tutti avessero riconosciu- 
to nel loro nuovo arcivescovo il padre e il pastore delle loro 
anime. 

Il maestro di teologia, fra Bernardo da Firenze, aveva, per- 
tanto, tutte le buone qualita, per rappresentare degnamente la 
Curia Romana in una sede importante, come quella di Tebe, 
in tempi in cui i rapporti fra occidente e oriente non erano af- 
fatto cordiali. 

La relazxone al pontefice era stata fatta dal patriarca Pan- 
ciera, il quale, per raggiungere lo scopo, aveva caricato le tin- 
te, non senza qualche esagerazione, 

1* Innocentius Venerabili fratri Bernardo'kpiscopo nuscano, in Archie- 
piscopum 

2. Thebanum electa, salutem. Romani Pontificis, quern pastor file 
celestis et episcopus 

3. animarum potestatis pienitudine tradita ecclesiis pretulit universis, 
plena vigiliis 

4. solicitudo requirit ut eura cuiuslibet statum . ecctesie sic vigilanter 
excogitet sicque 

24. post deliberationem quam super hiis cum fratribus nostris habuimus 
dili 

25. gentem , demum ad te f considerantes grandium virtutum meritoi s qui- 
bus per 


72 


26. sonam tuam Altissimus insignivit, et quod tu r qui regimini Nuscane 

27. Ecclesie hacienus laudabiliter prefuisti r eandem Thebanum scies et po 

28. teris 7 auctore Domino salubriter regere et felicit er gubernare, con~ 
vertimus oc 

29. culos nostre mentis. Intendentes igitur turn eidem Thebane Ectfe- 
sie quam eius 

30. gregi dominico salubriter providere, te a vinculo quo prefate Nuscane 

31. ecclesie, cui tunc preeras, tenebaris de dictorum fratrum consilio 
et apostolice 

32. potestatis pienitudine absolventes f te ad eandem ecclesiam 

33. Thebanum auctoritate apostolica transferimus teque Uli preficimus 
in Archiepiscopum 

40. Volumus autem quod f quamprimum presentes licteras habueris ex- 
peditas t ad pre 

41. fatam ecclesiam Thebanam accedas et resideas personality in ea- 
dem> quodque, antequam 

42. possessionem administrationis bonorum dicte ecclesie thebane re- 
cipias, in 

43. multibus Venerabilium fratrum nostwrum Archiepiscopi Athenien- 
sis vel Episcopi Castellanensis 

44. fidelitatis debite solitwm prestes iuramentian iuxta formam quam 
sub bulla nostra 

45. mittimus interclusam, guibus et eotum cuilibet per alias nostras 
licteras mandamus 

46. ut a te, nostro et Romane Ecclesie nomine , huiusmodi recipiant seu 
recipiat iuramentum (14L 

La bolla pontificia da luogo a contraddizioni che non ab- 
biamo potuto ehiarire, per mancanza di document!. 

E certo, infatti, come abbiamo detto, che nei primi mesi del 
1400 Bernardo era nel Friuli e chc Angelo Barrili sedeva suha 
cattedra vescovile di Nusco. 

Ora, perche nella bolla del 1405 del pontefice Innocenzo VII, 
alia prima linea e detto giustamente « Bernardo, olim episcopo 
nuscano », mentre alia ventiseiesima, con evidente contraddizio- 
ne, si legge: « qui hactenus laudabiliter praefuisti ecclesiae nu- 
scanae »? 

(14) Archivio Segreto Vaticano p Reg. Lateranensi 122 A ff 2&9v- 
300r. Tav. XLVII, 
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Perche la Sede Apostolica, a cui non era ignota la presen- 
za del Barrili nella sede di Nusco, non precise) la vera posizione 
di fra Bernardo, che da cinque anni girava nel Friuli, goden- 
dosi gli onori episcopali e fregiandosi arbilrariamente del tito- 

10 di vescovo di una diocesi che piu non gli apparteneva, non 
vacante e sita, per di piu, in una regione tanto lonlana da quel- 
la ove egli svolgeva la sua attivita? 

Neppure abbiamo potulo accertare con document! come si sia 
comportato Bernardo in seguito alia nomina ad arcivescovo, 

Aecetto o giudico prudente rinunziare, preferendo ritirar- 
si nell’ombra, in qualche convenlo del suo Ordine, desideroso 
di pace che sapeva non avrebbe trovato in una sede dilaniata 
da lotte e divergenze religiose? 

E se arrivo a respirare le aure lebane, quando gli succes- 
se Andrea nel 1408 (Gams) o Nicola nel 1410 (Eubel), aveva ri- 
nunziato, era morto o era stato esonerato? 

Nel 1441, il pontefice Eugenio IV concedcva a Marco Negro 

11 priorato del convento dei Cistercensi di S. Maria in Var- 
mo, nel Friuli, vacante per esseme stato privato Bernardo da 
Firenze. Vi era la rendita annua di sessanta ducati e il nuovo 
eletto accettava la carica il 28 febbraio 1442, dando cauzione 
alia Camera Apostolica per il pagamento delle « Annate » nel 
tempo stabililo (15). 

Che quel Cistercense sia Bernardo di Nusco, di Emona e 
di Tebe? 

Che egli non abbia fatto onore ai suoi impegni con la Cu¬ 
ria di Eugenio IV? 

Un lampo di mestizia ci assale, al pensiero che il lutto de- 
solante abbia rattristato il Cistercense nel lembo estremo della 
sua vita (16). 


(15) Liber Annatarum Eugenii Quarti, 1438-1442, Arch. Vaticano, 
t. 308- 

(16) Luigi Zanutto, Fra Bernardo, vescovo nuscano. Udine, S. Pao- 
lino, 1912. L’autore ignoro la promozione ad arcivescovo di Tebe. 
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20. ANGELO BARRILI (1400 - ...) 

Di questo vescovo di Nusco, nalivo di Lavello (Potenza), 
sufficientemente documentato per quanto si riferisee all'anno 
della sua elezione, abbiamo poche e scarse notizie. Ignoriamo, 
pertanto, per quanti anni sia rimasto in sede ne ci e stato pos- 
sibile precisare l’anno della sua mortc. 

Nella confusione determinatasi con lo Scisma d’Occidente i 
suoi predecessori non avevano provveduto, oppure lo avevano 
fatto solamente in parte, ai versamenti pretesi dalla Camera 
Apostolica. Per questa inadempienza il Barrili il 18 febbraio 
1400 dove obbligarsi per se, per il suo predecessore Bernardo e 
per l’antipredecessore Angelo Vitale. 

Non abbiamo potuto accertarc se Antonio e Pietro, illegit- 
timi, abbiano o non pagato il comune servizio all’antipapa Cle¬ 
mente VII, ne se Marco, gia scomunicato a Ceneda e recidivo 
per morosita, abbia lasciato pendenze con la Camera Apostolica. 
Certo 6 che il Barrili, per avere il vescovado di Nusco, dove 
obbligarsi, come abbiamo detto, per due predecessori, uno imme- 
diato, X'altro abbastanza lontano. Risulta dal seguente docu- 
mento. 

Anno pontificatus, loco et indictione predictis, die XVIII februarii, 
coram et presentibus quibus supra, reverendus pater dominus Angclus 
Barrili, electus in episcopum nuscanum, per venerabilem virum dominum 
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Roggerium De Vangnuolo , rectorem parrochialis ecclesie Sancte Marie de 
Vangnuolo, Nuscane diocesis obligantem se promisit Camete et Collegia 
pro suo comrnuni servicio XL florenos auri de Camera et quinque servicia 
consueta. 

Item recognovit Collegia tantum pro communi servicio domini Ber- 
nardi predecessors sui florenos XX Camere et quinque servicia Camere 
et Collegio. 

Item recognovil Camere et Collegio pro communi servicio domini 
Angeli antepredecessoria sui alios XL similes florenos et quinque servi¬ 
cia consueta. 

Solvendo totum t promissum usque ad festum Domini Nativitatis pro- 
xime future et recognilum in simili termino annis revoluiis et producere 
mandatum sufficiem ratihabicionis obligationis huiusmodi infra mensem 
unum pro xime futurum (1). 


(1J Arch, Segr. Vatic., Obligat. et Solut. 52, L 151r. II documento e 
riprodotto alia Tav* XLVI* 

L’Eubel (Hier, I, 374) erroneamente dice che il Barrili sia sta- 
to eletto ril ottobre 1396. Tale data deve riferirsi a Bernardo, Piu 
esattamente rUgheili (Italia Sacra , VII, 537) scrive: « Angelo Bersillo, 
eletto il 9 settembre 1399 » h Potrebbe intendersi che sia stato eletto 
nel settembre e consacrato nel febbralo del 1400. 

Per la serietA delie nostre ricerche faeciamo la seguente pre~ 
cisazione. Lo Schcdario Gar amp i, preziosa raecotta settecentesca delCAr- 
chlvio Vaticano, che conserva spesso il ricordo di documenti perdutL 
off re per Angelo 7 vescovo di Nusco , la seguente segnalazione (In¬ 
dict, 501, f. 33r): «fit episcopus nuscanus per translationem, Archi- 
chivium Bullarum Bonifacii IX, anno VII, vol 10, f. 41 », rinviando cioe 
ad un volume dei Registri Lateranensi, perduto eon tanti altri nel tra- 
sporto a Parigi dell’Archivio Vaticano, per ordine dl Napoleone, Il riferi- 
mento alTanno VII di Bonifacio (9 novembre 1395-3 novembre 1396) ed 
il libro decimo di quest’anno fanno supporre che il documento, oggi 
perduto, fosse proprio del 9 settembre 1396, che £ la data assegnata 
dalFEubel alia <cprovisio» di Angelo Barrili* Ma donde quest! sarebbe 
stato trasferito a Nusco? La soluzione non e facile, a meno che non ven- 
gano fuori nuovi documenti. 
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2L GUGLIELMO II (1418-1418) 


La cattedra vescovile di Nusco, quasi certamente, rimase va- 
cante daila morte del Barrili al 1418, negli anni, cioe, in cui con 
piu peso si sentirono ie tristi conseguenze del Grande Scisma 
(1378—1417), culminate, dopo il Concilio di Pisa (1409), can 
la coesistenza di tre papi, il romano, Favignonese e il pisano. 
Solo dopo il Concilio di Costanza (1414), infatti, con la e- 
lezione di Martino V, si ebbe una calma relativa (il Piccolo 
Scisma avra inizio il 1431, per finire con Tabdlcazione di Ame¬ 
deo di Savoia, Felice V, nel 1449), cosicche una famiglia poten- 
te, quel la del Gesualdo, penso bene di profittarne, proponendo 
ed ottenendo che fosse nominato vescovo di Nusco un suo ap- 
partenente* Quest! fu Guglielmo, del quale nulla sappiamo, al- 
rinfuori della sua brevissima durata in carica: eletto nel 1418, 
mori nello stesso anno (1). 


(1) Arch. Later. 1 T 32, f. 250. L’Eubel seguendo il Gams, preci- 
sa che Guglielmo fu eletto nel secondo anno dei pontificato di Marti¬ 
no V (1417-1431)* L’UghcLli scrive, erroneamente, che il vescovo sia 
morto nel 1419: ignoro la data di nomina del successors 
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22, ANTONIO II (1418-1435) 


Antonio naeque in Faterno, oggi Faternopoli, in provincia di 
Avellino, e divenne arciprete della chiesa di S. Nicola, nel suo 
paese natale. 

Egli dipendeva dal vescovo di Frigento, con il quale, per 
gelosia di famiglia, non andava troppo di aecordo. Apparteneva, 
infatti, alia famiglia Gesualdo c il vescovo a quella non meno 
potente dci Caracciolo (1). 

La lotta covo sorda, fino a quando il prestigio dei Gesualdo 
ebbe la soddisfazione, perche Martina V nomino Antonio vescovo 
di Nusco* 

Almeno apparentemente i due prelati, il nuscano e il fri- 
gentino, si strinsero la mano e le due famiglie, in quanto a 
vescovado, vennero a trovarsi alia pari. 

UN PRIMO DOCUMENTO DEL 24 NOVEMBRE 1418 

Dilecto fitio Antonio electa Nuscan,., Postmoum vero dictum Eecte - 
Siam Nuscan per ipsius Guilielmi episcopi obiturn, qui extra Romanam 
curiam diem clausit extremum ... ad te Archipre&byterum ecclesie Sancli 

(1) «...Dal 1405 al 1424 fu vescovo di Frigento Giovanni Carac¬ 
ciolo ... napolitano e nato di famiglia, che, per grandczza di stati, di 
titoli e di digntta, non fu ad ultra del Regno seconda , Venue egli pro- 
mosso il 27 giugno 1405, nelVanno stesso che il suo illustre congiunto 
Carrado Caracciolo fu da Innocenzo VII creato cardinale» ( Zigahelli, 
Storia della Cattedra di Avellino f II, 359), 
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Nicolai de Paterno, Frequcniincm diocesis t cuius de literarum scientia T 
vite munditia ... apostolica auctoritate providemus teque illi preficimus 
in episcopum et pasiorem circa regimen et admimstrationem ipsius ec¬ 
clesie tibi in spiritualibus et temporalibus plenarie commitlendum, Da¬ 
tum Mantue, VIII Kalendas decemhris, anno secundo (2) 

Un altro documento deirarchivio segreto vaticano non ci 
ha dato particolari sulla sua persona: Nicola, canonico della 
cattedrale di Nusco, verso alia Camera Apostolica cinquanta 
fiorini per conto di Antonio. Non risultano i motivi della 
delega* 

Eadem die dominus Nicolaus de Pietraroya t canonicus ecclesiae 
Nuscan tamquam principalis et privata persona pro reverendo patre do¬ 
mino Antonio, electo Nuscano r obtulit Camerae et Collegia pro suo com- 
muni servitio debito florenos auri de camera quinquaginta ad quos ipsa 
ecclesia taxatur, et quinque rninuta servitia consueta pro familiaribus 
et officialibus domini nostri Papae et dicli collegia Eorumque autem 
communis et minutorum serviiiorum medietates infra terminos in pro¬ 
ximo obbligatione contentos solvere promisit t iuravit. Actum praesenti- 
bus quibus supra. Et promisit velle producere mandatum ratihabicionis 
sufficients infra sex menses sub poena excommunicationis supra - 
dicta (3). 

L’obbligazione fu sottoscritta nel secondo anno di pontificato 
di Martino V, non sappiamo dove, ma certo non a Roma. 

Martino V, infatti, eletto i’ll novembre 1417, parti da Co¬ 
stanza il 16 maggio 1418; dall’ottobre dello stesso anno fino 
al febbraio del 1419 stette a Mantova; entro a Roma il 30 set- 
tembre 1420. 

Nulla sappiamo deirattivita del vescovo Antonio, che gover- 
no la diocesi per diciassette anni, ne conosciamo i! giorno pre- 
ciso della sua morte, la quale, tuttavia, avvenne prima del 30 
maggio 1435, data di nomina del successore Carluccio e non il 
24 novembre, come pretendono alcuni storici. Pare che questo 
Antonio abbia avulo il cognome Lizio. 

(2) Archivio Segreto Vaticano , Reg. Lateranensi, 204, ff. 250v, 
251 r, 251 v. Tav. XCIII. 

(3) Archivio Segreto Vaticano, Obligationes, 58. lllv. Tav. LXXX. 
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23. CARLUCCIO (1435-1437) 


Era arcidiacono della cattedrale dl Sorrento, in provincia di 
Napoli, quando, il 30 maggio 1435, fu eletto vescovo di Nusco. 

Di lui sono state seritte molte inesattezze ed anche I’Eubel 
e caduto in errore, asserendo che abbia governato la sede fino 
al 1446 (1), Non sappiamo spiegarci la contraddizione deirillu- 
stre studioso, soprattutto perehe cgli, pur facendo riferimento 
alio schedario del Garampi, non ha tenuto conto delle fonti ivi 
eitate. 

La nostra ricerca e stata paziente e minuziosa e, con legit- 
tima soddisfazione, abbiamo rinvenuto tre document!, ehe han- 
no fatto plena luce sulla personality di questo Vescovo. 

Carluccio fu eletto a Firenze, da Eugenio IV, che era al 
quinto anno del suo pontificato; ebbe il voto da nove cardina- 
li e pago il debito in fiorini ventitre e ventisette soldi. 

Non conosciamo il giorno preciso della sua morte, ma essa 
avvenne prima dell'll dicembre 1437, data di nomina del suc¬ 
cessor, Giovanni Pascale. 


(1) Eubel, Hierarchia, II, p. 206. Alcuni storici danno a questo 
vescovo il nome di Paoluccio. 
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IL PRIMO DOCUMENTO DEL 30 MAGGIO 1435. 

Die lunae. III Kalendas Juntas, ad relationem domini cardinalis 
Venetiarum, provimm Suit ecclesiae Nmcan , vacanti per obitum quon¬ 
dam Antonii , olim ipsius ecclesiae episcopi, de persona domini Carlutii, 
archtdiaconi Surrentini (2). 

IL SECONDQ DOCUMENTO DEL 1* SETTEMBRE 1435 

Florentine die praedicta dominus Carluccius, episcopus Nuscanus , 
solvit florenos XXIII, solidus XXVIL Fuit promotus Florentine tertio 
Kalendas Juntas, vontificatus domini Eugenii papae IV anno quinto , 
Ferunt in eius promotionem cardinales novem f videlicet Ursinis, Sancti 
Marcelli , Sancti Petri , Sancti Xysti, Venetiarum, Sanctae Crucis, Sancti 
Marci, Comitibus, Novariem , Capiunt clerici collegii solidos XI, dena- 
rios XXVnil. Restant floreni XXIII , solidi XJIL Capit qullibet domino- 
rum florenos II, solidos XXX t denarius XVII (3). 

IL TERZO DOCUMENTO DEL 29 OTTOBRE 1435 

Die mercurii quarto Kalendas Novembres, ad relationem domini car¬ 
dinalis Sancti Xysti provisum fuit ecclesiae Nuscan t vacanti pet obitum 
quondam Antonii , ipsius ecclesiae ultimi episcopi t extra Romanam cu¬ 
riam defuncti, de persona domini Carrollutii, archtdiaconi ecclesiae Sur~ 
rentinae (4), 


.. 1 —— ^ 

(2) Archivio Segreto Vaticano, Obligationes, 66, 44r. Tav. LXXVII, 1. 

(3) Archivio Segreto Vaticano, Obligationes, 65, 233r. Tav. LXXVII, 2, 

(4) Archivio Segreto Vaticano, Obligationes, 66, 43v. Tav. LXXVII, 3. 


81 























24. GIOVANNI PASCALE (1437-1465) 


§ 1. La nomina. 

Frate di S. Francesco, nato a Montella, in diocesx di Nusco,. 
maestro di teologia nel convcnto di Folloni nella sua stessa cit- 
ta, lu eletto alia dignita episcopale I’ll dicembre 1437. Fu no- 
minato a Bologna, da Eugenio IV, che era al settimo anno del 
suo pontificato cd era stato presentato da dieci cardinali. 

Pago il suo debito in fiorini ventotto, sei soldi ed otto de¬ 
nari, in Ferrara, due mesi dopo, nel febbraio 1438. 

A parte la sua nobilta di origine, egli gode della protezio- 
ne dci superiori del suo ordine. Non era di tutti, in quei tem¬ 
pi, affrontare con facilta viaggi dalla Campania alia Romagna. 

Assicuratosi il vescovado, fece ritorno al suo convcnto di 
Folloni e quindi prese il possesso materiale della cattedra di 
S. Amato. 

Abbiamo rinvenuto di lui due documenti vaticani, che han- 
no fatto luce sul suo nome e sulla data di elezione cd hanno 
confermato il periodo di vescovado del suo predecessore Carluc- 
cio. 

Anche per il Pascale l’Eubel e caduto in errore . Lo dice,, 
infatti, eletto nel 1446, cioe nove anni piu tardi (1). 

(1) Eubel, Hierarchia, II, 206. 
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Il documento che segue elimina ogni dubbio. 


« Ferrariae die undecima rnensis februarii, dominus lohannucius Pa¬ 
scals, episcopus Ruscanus, solvit florenos XXVIII, solidos VI, dena- 
rios VIII. Fuit promotus Bononiae tertio idus decerribris, pontificatus 
domini Eugenii papae IV anno septimo. Ferunt in eius promotionem 
cardinales decern, videlicet Ursinis, Ptacentin, Sancti Marcelli, Sanctae 
Crucis, Sancti Petri, Venetiarum, Sancti Marci, Coiumpnae, sancti 
Angeli, Firmanus. Capiunt clerici collegii solidos XIV. Rest ant flore - 
ni XXVII, solidi XL1I, denarii VIII, Capit quilibet dominorum florenos 
duos, solidos XXXVIII, denarios III» (2). 


§ 2. Un omicidio. 

Il sacerdote Mario de Zuccarino, rettore dclle chiese di S. Ma¬ 
ria di Tocco, S. Maria del Castello e S. Maria Annunziata, in 
Montella, commise un omicidio e Giovanni Pascale, vescovo di 
Nusco, prese i necessari provvedimenti. Lo depose e diede in 
beneficio le suddette chiese a Nicola da Valenza, anche di Mon¬ 
tella. Costui, investito canonicamente, dopo alcuni anni dubito 
della legittimita del conferimento e si rivolse al papa, per ot- 
tenere la conferma. 

Callisto III in data 22 aprile 1456, nel secondo anno del 
suo pontificato, accogliendo la supplica di Nicola, incarico i ve- 
scovi di Nola e di Avellino a dare o ridare al supplicante il 
possesso delle chiese (3). 

Possiamo domandarei: Perche Nicola dubito della legittimita 
della concessione del beneficio da parte del vescovo di Nusco? 


(2) Archivio Segreto Vaticano, Obligationes, 69, 36v, Questo docu¬ 
mento, datato 11 febbraio 1438, e riprodotto alia Tav. LXXIX, I. 
In esso, come si vede, si fa riferimenlo alia nomina, fatta da Eu¬ 
genio IV il tertio Idus decembris 111 dicembre I al suo settimo anno 
di pontificato 114371. 

(3) Arch. Segr. Vaticano, Reg. Vatic., 442, ff. 225v, 226r e 226v. Il 
documento e riprodotto alia Tav. LXXIX, 2. 
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E perche il Pontefice incarico i vescovi di Nola e di Avellino, 
affinche ambedue o uno di cssi, per se o per mezzo di un pro¬ 
curator, confermassero il richiedente nel possesso del beneficio ? 

Dobbiamo ritenere ehe il vescovo di Nusco era gia sotto 
inchiesta, da parte della Santa Sede, per avere eretto arbitraria- 
mente in Montella la chiesa Collegiata. 


§3 .ha soppressione della badia di Fontiglia.no. 

Il vero nome di qusto vescovo di Nusco e Giovanni ed 
egli preferiva essere chiamato con il diminutivo Giovannuccio, e 
il cognome 6 Pascale, che egli latinizzo in Pascasio. 

Apparteneva ad antica ed illustre famiglia montellese, non 
ancora estinta. 

Su di lui se ne son dette tante e gli storici locali non ban- 
no esitato a bistrattarne la figura, con il proposito di disperde- 
re la memoria di colui che provoco la soppressione della ba¬ 
dia di Fontigliano. Il Capobianco, per stornare l’attenzione del 
lettore, invento addirittura il suo paese di origine, scrivendo che 
era nato a Motello (4), e il Noia ne parlo in termini vaghi, 
memore delle offese ricevute in Montella in seguito al tumulto 
verificatosi dopo il suo inopportuno discorso sul «Sacco di 
S. Francesco » (5). 

In verita nessuna memoria rimane in Nusco del vescovo Pa¬ 
scale. Tutto e stato fatto scomparire, come si faceva presso gli 
Egiziani eon i Faraoni indegni. Fu un uomo prepotente ed 
autoritario: questo pero, non ci dispensa dal dovere di rico- 
struirne la personalita, alia luce dei documenti di cui siamo 
in possesso. 

Che cosa abbia fatto nei primi ventitre anni di vescovado 
non sappiamo, ne possiamo argomentarlo. Non e improbabile che 
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(4) 5. Amato da Nusco, p. 362. 

(5) Discorsi critici, p. 258-260. 


abbia trascorso i suoi giorni pm nel convento di Folloni, per 
architettare la istituzione della collegiata in Montella ed anche 
per godersi 1’aria mite, anziche starsene nel suo episcopio, in 
quel tempo molto modesto, sul cucuzzolo di una montagna, a 
novecento metri di altezza. 

Certo e che nel 1460, di accordo con Giancola II de Giam- 
villa, feudatario di Nusco, ottenne da Pio II la soppressione 
della badia di Fontigliano. 

Il popolo e il clero di Nusco si ribellarono apertamente con- 
tro di lui, ma egli rimase indifferente: assunse il titolo di aba¬ 
te di Fontigliano e di Freposito di S. Pietro in vinculis di Tre- 
vico e, per placare anche il fondatore del cenobio sopprcsso, 
ostento zelo verso il santo protettore della sua diocesi, facendo 
scrivere da Francesco de Ponte la «Legenda » della vita di S. 
Amato(6). 

Avrebbe voluto per se anche i frutti maturati e maturandi 
che, per quell’anno 1460, sarebbero spettati alia Camera Apo- 
stolica. Non li ebbe nell’intero, ma il tentativo non rimase 
infruttuoso. Il 26 dicembre 1460, per ordine del papa, il Ca- 
merlengo di S. Romana Chiesa emise un rescritto, che assegno 
al vescovo Pascale la meta dei frutti della soppressa badia di 
Fontigliano. 


§ 4. La collegiata di Montella. 

Chi, incondizionatamente, deve serbare perenne gratitudine 
al vescovo Pascale sono il popolo e il clero di Montella. 

Dei paesi che costituivano allora la diocesi di Nusco, il cen¬ 
tra piu importante era proprio Montella. Numerose erano anche 


(6) I fatti che determinarono la soppressione della badia e lo 
incarico dato al De Ponte per scrivere la biografia di S. Amato, 
sono stati da noi trattatj nei capitol i XXI e XXII del Primo Volume. 
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le sue chiese, ma queste avevano scarse rendite e non poteva- 
no invogliare i rettori di esse a fornirsi di eultura. 

Questi, poi, erano autonomi e non avevano alcuna oppor¬ 
tunity di ineontri e di discussioni, per cui divenivano rudi ed 
inesperli (7). La popolazione, inoltre, in alcune ricorrenze, si 
trovava a disagio, perche mancava una chiesa ampia, ove si fos¬ 
se potuta riunire per assistere alle sacre funzioni. 

Era indispensabile, pertanto, una Chiesa dcll'Universita, ove 
si riunissero gli abitanti degli sparsi casali e si concentrasse ia 
giurisdizione delle diverse parrocchie. Da scartarsi era quella del 
convento francescano di Folloni, perche troppo fuori mano. 

Come rimediare? La situazione poteva essere affrontata, dice 
lo Scandone, solo « da un vescovo montellese » e cosi il Pasca- 
le, di autorita, pur sapendo di violare le norme dei saeri cano- 
ni, raggruppo in un solo collegio i parroci di nove chiese (S.Ma¬ 
ria del Piano, S. Silvestro, S. Giovanni, S. Marco del Monte, 
S. Lucia, S. Salvatore del Prato, S. Maria del Monte, S. Mi¬ 
chele e S. Nicola) e i rettori di sette cappclle senza cura di 
anime (S. Bartolomeo, S. Elia, S, Cosma. S. Giovanni dei Cu- 
cuzzi, S. Maria Annunziata, S. Stefano e S. Stazio). La sede cen- 
trale fu la chiesa di S. Maria del Piano, per la sua ubicazione 
di privilegio. 

Popolo e clero ne rimasero entusiasti, ma il vescovo al qua¬ 
le sorrideva la spcranza di ottenere dalla sede apostolica la con- 
ferma del suo operato, non trovo chi volesse interporre la pro¬ 
pria autorita, per far riconoscere lo stato di fatto. 

L’atto di arbitrio non fu tollerato. 

II vescovo era incorso nelle censure comminatc da Bonifacio 
VIII e rinnovate da Paolo II. 

Spietati aecusatori e fieri avversari divennero il feudatario 
Giancola e i sacerdoti nuscani, perche ebbero il timore non in- 
fondato che il vescovo avrebbe voluto trasferire a Montella la 
sede veseovile. 


(7) Questo giudizio e dello Scandone (A. ,V C., Ill, p. 154). 
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Il colpo di grazia fu dato dai Brancaccio. 

Non avendo Giancola eredi diretti, aveva destinato il feudo 
alle pronipoti Violante ed Ilaria, promesse spose a due giovani 
della nobile famiglia napoletana, i quali avevano gia fatto i loro 
calcoli, soprattutto economici, da realizzare in un feudo capoluo- 
go di diocesi (8). 

Il Pascale ebbe limposizione di allontanarsi dalla sede. Non 
reagi: si ritiro nei monastero di Folloni, ma non sottoscrisse la 
formalc rinunzia. De jure, pertanto, fu un « deposto », ma, re, 
fu vescovo di Nusco fino alia morte!... 

Gli rimase devoto solo il clero di Montella, che non si per- 
de di eoraggio e rimase in attesa di tempi migliori, deciso a tut- 
ti i costi a mai piu rinunziare ai fatto compiuto (9), 

Il Pascale mori nel 1471 e fu scpolto nella chiesa del con¬ 
vento. Sulla tomba fu apposta la segucnte epigrafe: 

D.O.M.BM.V. / PERILLUSTRISSIMUS ET REVERENDIS- 
SIMUS / FR, IOANNES PASCALIS / MONTELLANUS / SA- 
CRAE THEOLOGIAE DOCTOR CONVENTUALIS / EPISCOFUS 
NUSCANUS / EX NOBILIS ET ANTIQUAE FAMILIAE PASCA- 
LIUM / PROLE ORTUS / IN HOC ANTIQUISSIMO SACEL- 
LO TUMULATUS IACET / ANNO DOMINI MCCCCXCI (10). 

Nel 1740, quando fu demolita l'antica chiesa gotica del con¬ 
vento di Folloni e fu eretta l’attuale barocca, l’epigrafe ando 
perduta. Nel 1748, in cornu evangelii delFaltare maggiore, ne 
fu apposta un’altra, molto lunga, che non riportiamo, potendo- 
si Ieggere nella Tavola LTII. 


(8) Il duplice matrimonio, si realizzo, Violante sposo Marino 
e Ilaria Pietro Brancaccio. 

(9) Per i torbidi politic! la questions rimase sospesa. La sana¬ 
toria venne nel 1515, quando vescovo di Nusco era Marino De Aczia. 

(10) La epigrafe e riportata dall’Ughelli (VII, 538), La data 1491, 
si riferisce all’anno in cui fu fatta la lapide, non a quello delta morte, 
avvenuta, come abbiamo detto, nel 1471, a meno che non si voglia 
pensare ad un errore materiale dell’incisore. Cfr. Ciociola (p. 115) 
•e Scandone (A. V, C. IH, p. 244). 
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25. GASPARE DE MIRO (1465-1471) 


§ 1, Pseudo vescovo? 

Tra il vescovo Pascale, deposto nel 1465 e il vescovo Mo- 
scatelli, eletto I’ll ottobre 1471, alcuni scrittori di storia patria 
inseriscono Gaspare De Miro, nato a Lettere, presso Castellam- 
mare di Stabia. II suo nome non compare ne neH'Ughelli, ne 
nell’Eubel, Ne fa menzione invece il Sinodo diocesano, pubbli- 
cato da Mons. De Arco, nel 1752. 

II De Arco, come vedremo parlando di lui, fu vescovo di 
Nusco circa tre secoli dopo la morte del De Miro, ma cio non 
toglie che egli abbia avuto elemenLi cerli per fame menzione 
tra i vescovi nuscani. 

Il De Arco, se non fosse state certo deU’esistenza del De 
Miro, non ne avrebbe segnato il nome in un documento ufficia- 
le qual e la Instructio Synodica, alia cui formazione parteciparo- 
no, di diritto, tutti i sacerdoti della diocesi, che vi esercita- 
rono il loro controllo. 

Per quanto la falsificazione fosse un’arte del settecento, non 
possiamo credere che essa venisse esercitata per inserire il no¬ 
me di un vescovo inesistente nella successione dei vescovi cono- 
sciuti ed elencati. 

Le falsificazioni erano coltivate per documenti e diplomi che 
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avessero avuto la possibility di produrre un qualche beneficio, 
per lo piu pingue, economico. Ora quale utilita avrebbe potu- 
to mai produrre l’invenzione di un nome e la sua inserzione 
nella Series episcoporum della diocesi di Nusco? 

Nel nostro caso non puo supporsi nemmeno la creazione 
fittizia di un vescovo inesistente per dar decoro alia famiglia, 
cui veniva attribuita Tappartenenza del prelato, diremo cosi, di 
invenzione, giacche, a quanto inform l Ottavio Beltrano, la fami¬ 
glia De Miro era, nel secolo XV, una delie piu cospicue di Let¬ 
tere, ond’e che non e’era, per lei, bisogno di lustro sacerdo- 
tale. 

Mons. De Arco, il preteso falsificatore, fu, invecc, tal pre- 
sule da meritare, per la sua attivita e fattivita, che gli si eri- 
gesse un monumento nella cattedrale di Nusco: non c possibi- 
le che un uomo di tal fatta piegasse al falso. 

Vero e, invece, che egli, nativo di Napoli, affezionato alia 
cittadina di Lettere, che amava frequentare, tanto che vi 
moriva, mentre vi era ospite del suo Vicario Generate, Fabrizio 
De Auria, dovette trovare o documentazione in Nusco o tradi- 
zione in Lettere, che un Gaspare, della famiglia De Miro, era 
stato, nel secolo XV, vescovo della stessa citta di Nusco, di 
cui egli lo era in quel tempo. 

La documentazione dell’Instructio Synodica non s’infirma ne 
con il fatto che del De Miro non fanno menzione l’Ughelli e 
1’Eubel, ne con una falsificazione. 

L’Instructio Synodica, infatti, fu pubblicata nel 1752, cioe 
assai dopo che l’Ughelli, nel 1659, pubblied la prima edizione 
del VII volume di Italia Sacra. Il vescovo Resti, che gli tra- 
smise l’elenco, non ebbe a sua disposizione gli elementi che in¬ 
vece pote avere il De Arco, la cui Instructio Synodica, pubbli- 
eazione diocesana, sfuggi aH’Eubel. Non s’infirma neppure con 
la supposizione di un falso, perche il De Arco non era presule da 
scendere a tanta bassezza. 

Abbiamo esaminato numerosi documenti vaticani, fiduciosi 
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di precisare il nome del vescovo predecessore di Stefano Moscatel- 
li: Giovanni Pascale o Gaspare De Miro? 

La questione avrebbe avuto la soluzione con certezza asso- 
luta. 

Dobbiamo dire, pero, uhe, non ostante la diligente e minu- 
ziosa ricerca, il nome del predecessore non e venuto fuori. 

Nel provvedimento di nomina di Stefano Moscatelli, a vesco¬ 
vo di Nusco {Obligationes, 83, 49v) e detto semplicemenle: 
«... providit ecclesie Nuscan de persona domini Stephani, va¬ 
cant! per obilum ullimi episcopi ». Eppure per i vescovi di quel 
tempo nei provvedimenti di nomina e sempre indicato il nome 
del predecessore. 

Cosi Carluccio (1435-1437) succede ad Antonio XI ( Obli¬ 
gationes, 6(5, 43v e 44r); Giovanni Pascale (1437-1465) a Carluc¬ 
cio {Obligationes, 69, 36v); Antonio Maramaldo (1485-1513) a 
Stefano Moscatelli ( Obligationes, 83,126r). 

Perche nella nomina del Moscatelli il nome del predecesso¬ 
re c stato taciuto? Qual e il nome del vescovo «ultimo », cui 
egli successe? Giovanni Pascale o Gaspare De Miro? 

Se resta 1’interrogativo, il dubbio permane (1). 


§ 2. Vescovo nominate? 

Riteniamo che Gaspare De Miro, appartenentc a nobile fa- 
miglia napoletana, con vasti possedimenti in Lettere, non lungi 
da Castellammare di Stabia, sia stato uno di quei vescovi no- 
minati dal re di Napoli e dal Cappellano Maggiore nei perio- 


(1) Ottavio Beltramo, Breve Descrittione del Regno di Napoli, 
Napoli 1640, pag. 195: «Gasparo, figliuoio di Luca De Miro, Giu- 
stiziero o vogliamo dire Vicere in Calabria, essendo egli canonico 
della maggiore chiesa di Lettere, fu assunto al vescovado di Nusco». 
Cfr. Instructio Synodica del vescovo De Arco, p. 140: Astrominica. 
Cenno storico, p. 20: De Santis, Manoscritto, p. 471. 


90 


di di vacanza in quelle catted rali ove, per la rimozione dei 
vescovi, la Santa Sede non nominava il successore, se prima 
non fosse morto il titolare deposto, a meno che non avesse 
espressamente rinunziato. Il Pascale mori nel 1471, ne, quando 
lascio la sede, nel 1465, presen to formale atto di rinunzia, per 
cui, tuta conscientia, perche ne aveva il diritto, continue ad 
incassare le rendite della Mensa e di Fontigliano. E', pertanto, 
pm che probabile che il De Miro sia stato vescovo soltanto di 
nome e che non sia stato mai a Nusco. Venuto a conoscenza del¬ 
la situazione, si diede da fare: in omaggio alia nobilta della fa- 
miglia, alia quale crcdeva aggiungere lustro e decoro, ottenne 
quello che desiderava, doe la consacrazione episcopale, che lo 
distinguesse nella massa dei saccrdoti napolctani. 
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26. STEPANO MOSCATELLI {1471-1485) 


§ 1. Vescovo cittadino. 

Era nato a Nuseo e quando fu eletto vescovo della sua 
patria, I’ll ottobre 1471, eopriva la dignita di arcidiacono della 
cattedrale (1). 

Ebbe molto a soffrire, in seguito alia soppressione della 
badia di Fontigliano, per le lotte sorte fra le Universita di 
Nuseo e di Bagnoli e i rispettivi feudatari. 

II vescovo di accordo con la eontessa di Nuseo, che era Vio- 
lante De Giamvilla, figlia di Giancola e moglie di Marino 
Braneaccio, avrebbe voluto escludere i Bagnolesi dall’esercizio 
degli usi civici, fino a quel momento goduti sui beni della ba¬ 


ll) Archivio Segreto Vaticano, Obligationes, S3, f, 49 v e non 22, 
come nota I’Eubel: « Eadem die XI octobris et consistorio idem san- 
ctissimus dominus noster ad relationem reverendissimi domini Neapoli¬ 
tan! providit ecclesie Nuscan de persona domini Slephani, ipsius eccle- 
sie archidiaconi, vacanti per obi turn ultimi episcopi extra Romanam 
Curiam defuncti, prejiciendo cum in episcopum et past.orem ». (Vedi 
Tav. LXXVII1, i). 

L’Ughelli (VII, p. 539) lo dice eletto il 20 novembre. Si deve in- 
tendere che in tale giorno sia stato consacrato o abbia preso il pos- 
sesso della sede. 
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dia, perche il «territorio di Bagnoli doveva considerarsi dcli- 
mitato con quelio di Nuseo da una linea retta che, passando per 
la diruta chiesa di S. Potito, all'estremita della tenuta Vallero- 
mana, saliva ai monti soprastanti e scendeva fino ai Vail one A- 
velia H. Fontigliano, pertanto, rimaneva in agro di Nuseo. 

Diego Cavaniglia, conte di Montella e signore di Bagnoli, 
pur vedendo ridotto il territorio, su cui avevano esercitato la 
giurisdizione feudale i suoi predeccssori, e pur sentendosi ieso 
nel reddito derivantcgli dalla fiera dei giorni 14 e 15 agosto, 
chc si celebrava a Fontigliano, si adopero a calmare le discordie 
fra le due Universita. Quando, verso il 1480, ando ad abitare 
nel palazzo di corte di Montella, riusci a fare stipulare una tran- 
sazione, con la quale si stabilivano i confini provvisori e si affi- 
dava la polizia del mercato, alternativamente, un anno a Nuseo 
e un anno a Bagnoli (2). 

Diego Cavaniglia e ricordato con riconoscenza dai Nuscani, i 
quali avrebbero avuto raeno fastidi, se il conte non fosse mor- 
to troppo presto, a ventotto anni. Quando i Turehi si impadro- 
nirono di Otranto (11 agosto 1480), il Cavaniglia accorse a 
difenderla. In conseguenza di una ferita riportata in combatti- 
mento, nei pressi della citta assediata, mori l’anno successivo. Le 
sue ossa riposano nella sacrestia del convento di S. Francesco di 
Montella, in un magnifico mausoleo, splendida opera d’arte del 
Rinascimento. Sul tumulo, sorretto da tre cariatidi, sta a giacere 
coperto delle armi, I'effige marmorea di Diego I, ricordato come 
valoroso guerriero. (3) 


(2) Pepe. Collesione; Donato Antonio D'Asti, Fatti e ragioni; San- 
duzzi, Memorie; Saponara, Per la citta di Nuseo, Napoli, 1785, Fondo 
dott, Michele Mancim. 

(3) Tav. XXIV, Diego I Cavaniglia era stato accolto nella corte 
di Ferrante I come paggio e vi era poi rimasto come cavaliere fa- 
mlliare. II Re stesso pro wide a fargli sposare Margherita Orsini, ft- 
glia del conte di Gravina, e lo insigni del titolo di conte di Montel¬ 
la, Bagnoli e Cassano. La epigrafe sul mausoleo e la seguente; D.O.M. 
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La convenzione, firmata dal conte Diego e dalla feudalaria 
Violante, valse, tuttavia, a dare una certa serenita al veseovo 
Moscatelli, il quale, da buou Nuscano, non riusciva a rassegnarsi 
per la soppressione del monastero dl Fontigliano. Le sue dispia- 
eenze crebbero quando, a sua insaputa, fu solennemente bene- 
detta, in Bagnoli, la prima pietra del costruendo convento del 
Padri Domenicani, sorto sotto il titolo di S, Maria di Loreto (4), 


§ 2 t S. Maria di Loreto . 

La denominazione della nuova casa monastica non fu seel- 
ta a caso: essa, infatti, fu una sfida alia badia di S. Maria di 
Fontigliano, 

I Bagnolesi, per realizzare il loro disegno, erano riusciti 
ad accattivarsi Fanimo delle due contesse Cavaniglia di Montella, 


DIECUS DE CABAGNIELLIS MONTELLAE COMES QUI IN TURCAS 
STRENUE DIMICANS IDRUNTI OCCUBUIT VITAE ANNO MCCCCLXXXI 
DE MENSE SEPTEMBRL 

La vedova Margherita Orsini* dopo un decennio fu costret- 
ta dal Re a sposare ii figlio del conte di Muro, Guglielmo Ferril- 
lo. Mori a Montella e fu scpolta nella stessa chiesa dl S. France¬ 
sco a Folloni, nella cappella delPAssunta da lei fatta edificare, in una 
fossa sul cui coperchio, a livello del pavimento, voile scolpita la pro¬ 
pria immagine, affinchd I passant! nel calpestarla si fossero rammenta- 
ti della vanita dei titolj e della potenza del mondo. Vi si legge que- 
Sta epigrafe: DEIFARA ET HUMANI GENERIS REPARATRXX - SA- 
CELLUM HOC AD TUAE „ ASSUMPTIONIS GLORIAM - MARGARITA 
URSINI MONTELLAE - COMITISSA CONSECRAVIT - TUUMQUE 
NUMEN SECUTA SrBI - DUM VIVERET HOC SEPULCRUM POSUIT 
- ANNO SALUTIS MDXXI. Non e improbabile che il Ferrillo andato 
sposo a Margherita, verso il 1491, sia un figlio di Matteo ( 1499), conte 

di Muro e signore di Ruoti, Acerenza e Genzano, Cfr t F, della Marra, 
Discorsi t 271, 

(4) Sanduzzi, pp. 144-151. 
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Giulia Caraeciolo, vedova di Garzia (5) e Margherita Orsini, ve- 
dova di Diego. 

Queste vivevano nelFambiente religiose degli Spagnoli, pa¬ 
droni del Regno, i quali prediligevano Fordine istituito da S. Do¬ 
menico, loro connazionale, cosicche, superando ogni formalita, in 
breve tempo, ottennero dal Superiore delFOrdine la necessaria 
autorizzazione. Nella bolla di erezione e nominata due volte la 
diocesi di Nusco, ma non figura il nome del veseovo Moscatelli. 

BOLLA DEL GENERALE DEI PP. DOMENICANI 

« Prater Bariolus Comattus Bononiensis t Sacrae Theologiae Profexor 
ac totius Oridinis Predicatorum humtiis Magister et Servus. Devotis et 
Christi lesu dilectis ; Illustri puero Domino Troiano De Gabaniglis , 
sorori eiusdem Dominae Nicoldae ac duabus luliae Caracciolae et Marga - 
ritae De Ursinis, Troyae Montellaeque Comitissis , nec non dilectis utrius- 
que sexus Comunitatis Terrae Balneoli, et aliorum quarnmcumque Terra- 
rum utriusque sexus, hominum quarnmcumque dignitaium, ordinum et 
graduum perfulgenlium, et praestantium par iter salutem et colestium af~ 
fluentiam gaudiorum . Devotis fidelium voiis decet prestare assensum, ut 
ea quae religionis propagationem et Domini cultus augmentum respiciunt 
optimum sortiantur effeettim. Sane pro parte supradictorum devotorum 
eomitis Comitissarumquc, ac eorum supradictorum hominum fuit nobis 
humiliter supplicatum , quod ob maximum devotionem, quam erga Ordi - 
nem Predicatorum. habent , Spiritus Sancti gratia Illuminati in augmen¬ 
tum dicti Ordinis in dicta Terra Balneoli Nuscane Docesis construere ac 
aedificare proposuerunt Domum ac Ecclesiam sub invocatione ac honore 
Sanctae Mariae De Loreto, et omnium. Sanctorum pro usu et habitatione 
Fratrum dicti Ordinis .. pro Fratribus qui illam habitabunt ut omnibus 
insignibus, privilegiis, favoribus, indultis, ut aliae damns fratribus dicti 


(5) Garzia Cavaniglia, padre di Diego, appartenente a nobile 
famiglia di Valenza, aveva gia reso molti servigi ad Alfonso di Ara- 
gona, prima di accompagnrlo nella conquista del Regno, Ne era stato 
ricompensato con la concessione della citta di Troia, tolta a France¬ 
sco Sforza, dal quale la stesso Cavaniglia acquisto, in seguito, anche 
i feudi dl Montella, Bagnoli e Cassano. Garzia, partito per una spe- 
dizionc in Toscana, mori in combattimento nel 1453. Aveva sposato 
Giulia Caraeciolo, 
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Ordinis concessis et concedendis uti t potiri, gaudere libere et licite va- 
leant Quare pro parte dictomm devotorum earumque Universitaium 
tarn fuit nobis humiliier ac devote supplicatum, ut omnibus Christi fi- 
delibus utriusque sexus pie in Christo vivere cupientibm tam ex Ter¬ 
ris dictae Nuscanae Diocesis, quam undecumque adducentibus Confra- 
iernitatis dictae Ecclesiae Sanctae Mariae De Loreto omniumque Sancto¬ 
rum in dicta Terra Balneoli construendae in fratribus praesentibus et 
futuris ad dicendum psaltertum aut rosarium Beatissimae ac gloriosis- 
simae genetricis Domini nostri. Nos igitur supplicationibus praedictorum 
et UniversitaUs propositum meritorium apud Deum plurimum commen - 
dantes humillimo sanctis meditationibus inclinati vestrae devotionis aj- 
fectu ... Neapoli die XXVII mensis Martii, 1485 , assumption^ meae anno 
primo. 

La seconda congiura dei Baroni, scoppiata contro Ferrante I 
d'Aragona, nel giugno 1485, obbligo le due contesse ad allon- 
tanarsi da Montella. La loro assenza, tuttavia, non influi sullo 
avanzamento dei lavori, perche i loeali del nuovo convento era- 
no gia ultimati nel 1488. Nel 1490, ne presero solennemente 
possesso i Padri Domenicani (6)- 

II Vescovo Moscatelli mori il 1485 e fu sepolto nella cap- 
pella di S. Pietro, nella cattedrale* Gli eredi curarono che la 
sua immagine fosse scolplta in pietra locale, sul sarcofago che 
ancora rest a sul pianerottolo della scalea, che mena alllpogeo. 
I suoi avanzi, rimossi dal vecchio sepolcro, furono compost! dal 


{ 6) I domenicani, in tutto il territorio della diocesi, ma so- 
prattutto a Bagnoli, influirono sul progresso civile ed economico delle 
popolazioni, con le scuole gratuite access ibili a tutti e con i credi¬ 
ts al pari di una banca, concessi a quanti avevano bisogno di capitali, 
per Pesercizio delle Industrie e dei commerce Pur vivendo in continue 
lotte con il clero secolare, seppero mantenere alto il prestigio e mai 
ricorsero a quelle bassezze di ml purtroppo, si macchiarono prelati e 
sacerdoti secolarb 

La soppressione del convento di S, Domenico fu ordinata nel ISOS: 
parte dei beni fu venduta nel decennio del dominio francese; la ri- 
manente, dopo il ritorno dei Borboni, fu ccduta alle Cappuccinelle 
e al Padri Cinesi di Napoli. 
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vescovo De Arco, il 7 giugno 1744, nel sepolcro dei vescovi. 
Resta, come detto, ia immagine giacente, mentre 1’epigrafe e 
andata perduta. Essa diceva: D, O. M. Stephanas Moscatelli - 
civis et episcopus nuscanus - omnium disciplinarum cognitione 
perfectus - praeclaris virtutibus - liberulissimus in paupeves - 
obiit anno reparatae salutis - M.CCCC.LXXXV - et hie expectat 
- resurrectionem mortuorum - (7). 


(7) Instrvctio St/nodica, p. 141. Sulla base del monumento in 
pietra, situato sul pianerottolo della scalea che mena alia cripta, er- 
roneamente e portata la data di morte al I486. 
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27. ANTONIO MARAMALDO (1485-1513) 


§ 1. Ordin&zione sacerdotale e consacrazione episcopate, 

Antonio Maramaldo, semplice chierico del clero napoletano, 
apparteneva a nobile famiglia. 

Quando fu elelto veseovo di Nusco, aveva pero gia trenta- 
due anni e Innocenzo VIII, senza troppi scrupoli, unitamenle al¬ 
ia nomina, gli dava facolta di ricevere tutti insieme gli ordini sa- 
cri, minori e maggiori, da qualunque veseovo, avente comunio- 
ne con la sede apostolica, e in qualunque giorno. La bolla di 
nomina 6 del 21 novembre 1485 (1). 

II Maramaldo succedeva a Stefano Moscatelli, cittadino di 
Nusco, il quale aveva governato in maniera del tutto partico- 
lare, acquislandosi la simpalia del clero e del popolo, soprattut- 


(1) Archivio Vaticano, Obligation.es, 83, 1, 126r. Rirpoduciamo 51 
doeumento alia Tav. LXXVIII. Per il neo eletto furono rilasciate varie 
bolle, nelle quali, prolissamente, sono rifertte le virtu del «degno 
prelato ». Esse sono dirette al Capitolo della Cattedrale, al clero del 
la diocesi, al popolo e al re Ferdinando. Tutte sono datate 21 no¬ 
vembre 1485. Un’altra, del 24 successivo, autorizza il Maramaldo, sem¬ 
plice chierico, a ricevere da qualunque veseovo eaftolieo gli ordini 
sacri e la consacrazione episcopate (Archivio Vaticano, Registri La¬ 
ter anensi, 847, If. 88r-90v. 
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to per le opere di earita, distribuendo ai poveri le rendite del¬ 
la soppressa badia di Fontigliano. Il Maramaldo capi la situa- 
zione e, appena giunse in sede, predispose un piano ehe dove- 
va accattivargli la stima, la fiducia e la benevolenza dei Nusca- 
ni. Era molto intelligente e, soprattutto, di animo buono. 

Progetti da realizzare subito furono l’incremento delle tradi- 
zioni religiose, in vista del non lontano centenario della morte 
del Santo Patrono della diocesi, la scrupolosa amministrazione 
dei beni appartenenti ai vari benefici, le previdenze a favore dei 
poveri e dei bisognosi. Venne a trovarsi, cosi, in pieno accordo 
con i miseri, che videro in lui il padre e il pastore buono, ed 
anche con i nobili, perche nobile era anche lui. 

Come vedremo, le promesse furono mantenute, anche se 
eircostanze impreviste ostaeolarono le sue iniziative. Caritate- 
vole, pertanto, e disinteressato fu anche il veseovo Maramaldo, 
degno successore del Moscatelli, cosicche non sapremmo giu- 
stificare il gesto poco democratic di aver ehiesto 1’esenzione 
dal dazio sui generi commestibili. Fu un brutto esempio, che 
il popolo, obbligato a pagar tasse e balzelli, noto e commento. 


§ 2. All’insaputa del veseovo. 

In una « lettera di passo » del 24 maggio 1490, rilasciata 
da Ferrante I d’Aragona, il Maramaldo ebbe la franchigia dei 
dazi, da Nusco a Napoli e viceversa, su alcuni generi di prima 
necessity. 

Pro episcopo Nuschi. Die XXI111 mensis Mai 1490 fuit expedita 
littera passus ad instantiam Reverendi Antonii Maramaldi, episcopi 
Nuschi, a civitate Nuschi et aliis fern's et locis convicinis de dicta 
civitate Nuschi ad hanc civitatem Neapolis pro farina, grano, oleo, casco, 
lignaminibus, carnibus salatis et aliis commestibilibus rebus pro usu do- 
minorum fratTUm ipsius episcopi in dicta civitate Neapolis. In forma 
et a dicta civitate Neapolis ad civitatem Nuschi. lulius de Scortiatis 
locumtenens in Camera. Coronatus pro magistro actorum. {Part. Sum- 
mariae, Vol. 26, f. 83). 
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La verita e che il povero vescovo non cbbe alcuna parte nel 
provocare il provvedimento. Furono i suoi familiari, allettatl da- 
gli otlimi salami, dai saporiti formaggi, dall’olio genuino e dal 
profumn del pane, confezionato con grano di carosella: era quan¬ 
to di meglio poteva rallegrare le laute mense napoletanc. 


§ 3. Il quarto centenario della morte di S. Amato. 

Il nome di questo vescovo e legato aU’avvenimento storico 
della celebrazione del quarto centenario della morte di S. Ama¬ 
to, che fu solennizzato, oltre che con funzioni liturgiche, anche 
con la istituzione di un’Opera di beneficenza: il Monte frumenta- 
rio, che doveva alleviare i bisogni dei poveri in generale e, in par- 
ticolare, degli agricoltori, fittuari e mezzadri. 

Del capitale di fondazione, in grano, versato dallo stesso 
vescovo, la meta si doveva distribuire nel mese di settembre di 
ciascun anno, perche fosse impiegata nella semina; 1'altra meta 
era tenuta a disposizione degli agricoltori che, sprovvisti finan- 
che di pane, non avrebbero potuto mondare il grano dal loglio 
nei mesi di marzo e di aprile. 

Dopo pochi decenni, il fondo capitale raggiunse la consisten- 
za di oltre seimila tomola di grano e sarebbe gradatamente au- 
mentato, se gli amministratori, profittando dei torbidi politici, 
non l’avessero disonestamente dissipato in meno di un secolo. 

Per ogni tomolo di grano preso in prestito, il debitore cor¬ 
ns pondeva, alia raccolta, l’interesse di una misura (2). 


(2) Abbiamo rinvenuto un do cum en to inserito alle pp. 1G6-167 
di un protocollo del notaio Giuseppe Eustachio Mongelli, conservato 
nella biblioteca Dei Sordo, di Nusco. E’ una relazione trasmessa al car¬ 
dinal Barberini, Principe pronipote di Urbano VIII, nella quale si 
legge: «Antonio Maramaldo nel 1515 principio un monte frumentario 
di grano per sussidi delli poveri, il quale si augmento in seimila tomola. 
Alessandro Gadaleta, vescovo di Nusco (1563-1572) si causd una lunga per- 
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§ 4, Francesi e Spagnoli. 

La serenita del vescovo e il suo desiderio di Iavorare per 
il bene spirituale e materiale del suo popolo furono turbati da 
una grave tempesta politica. 

II re di Francia, Luigi XII, e il re di Spagna, Ferdinando 
il Cattolico, che si erano aceordati per togliere il regno di Napo¬ 
li a Federico III d’Aragona e dividerselo fra loro, non conten- 
ti della spartizione, vennero alle mani. In tale circostanza, U 
conte di Montella, Troiano I Cavaniglia, e la feudataria di Nu¬ 
sco, Ilaria De Giamvilla, stettero dalla parte della Spagna, per 
cui fu mandata a presidiare la posizione dominante di Nusco, 
al comando del capitano Escalada, una compagnia di centocin- 
quanta fanti spagnoli, ai quali il conte di Montella doveva prov- 
vedere le vettovaglie (3). 


secuzione... e trovandosi in mano dell’University il monte sopra detto di 
grano lo consumarono tutbo nella perseeuzione del vescovo». 

Anche l’Instructio Synodica del vescovo De Arco, a p. 141, e 
il De Santis nel suo Manoscrilto, alle pp. 187-188, attribuiscono 
al Maramaldo il merito di aver per primo istituito a Nusco il Mon¬ 
te Frumentario nel 1515, con un capitale di seimila tomola di grano, 
equivalenti a tremilatrecento ettolitri. La «misura» di interesse 
che dovevano pagare i debitor! equivale ad ettolitri 0,023; ventiquat- 
tro di queste «misure» formano il tomolo, cioe ettolitri 0,55. Faccia- 
mo notare che 1’istrumento del 22 maggio 1513, redatto con 1’as- 
senso di Leone X, citato da 1 l’Instructio Synodica e conservato in copia 
nell’archivio capitolare, e andato perduto neH’ultimo ventennio. Esso 
si riferisce tuttavia alio Statute della Masseria armentizia e non al 
Monte Frumentario. Il compilatore del Sinodo e caduto in errore, I 
due atti notarili sono, infatti, due rogiti distinti. 

(3) Il 12 maggio 1502, Consalvo De Cordova aveva inviato alle 
University di Montella e di Bagnoli una lettera da consegnare al 
conte Cavaniglia. A questo si ordinava di «fare provvedere da le 
sue terre centocinquanta fanti de la compagnia del capitano Esca¬ 
lada, mandata a Nusco, de tucte veetovaglie, senza pagamento alcu- 
no, perch6 li farria fare bone quelle e 11 pagamenti fiscal)», Part. 
Surrun. 54, f. 9). 
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Sc non che la Camera della Sommaria di Napoli, in nome 
di Luigi XII, ingiunse al conte di Monlella di obbligare TUni- 
versita a pagare le imposte nelle mani della autorita francese. 

II conte non voile ubbidire, provocando, cosi, l’invio nelle 
nostre terre di alcune compagnie di cavalleggeri francesi. Questi 
si spinsero a Bellizzi di Avellrno; ma, ad Atripalda, trovarono 
le forze dell’Escalada ,che, dopo aver rinforzato la truppa del ca- 
pitano Ochoa de Assuna, di stanza a Nuseo, era corso ad in- 
contrarli. 

In Atripalda, agli avamposti erano aleuni cavalieri della 
compagnia di Giordano Orsini, che, all’apparire degli Spagnoli, 
chiusero le porte. L’Esealada vi fece appiccare il fuoco e per- 
suase gli Italiani al soldo della Francia di ritirarsi con un sal- 
vacondotlo. 

Si combatte con alterna fortuna a Montefredane: i Francesi 
erano guidati dal de Aubigny, gli Spagnoli dal Solis. 

Le scaramucce continuarono e si protrassero, con varie tre- 
gue, dal maggio all’agosto, quando vi fu una vera dichiarazio- 
ne di guerra. 

II conte di Montella fu dichiarato decaduto dai suoi feudi 
dal duca di Nemours e sostituito con Michele Riccio, profes- 
sore di diritto all'Universita di Napoli, gia avvocalo fiscale del 
Regno sotto Carlo VIII. 

II Cavaniglia non si sgomento, ne cede al Riccio, ma pre¬ 
dispose un’azione contro i soldati di Luigi XII, che dopo, la 
sconfitta di Cerignola, il 28 aprile 1503, ripiegavano verso la 
capitale. Li assalto sui monti del Terminio, mentre, sotto la guida 
del principe di Salerno e del Signor d’AIegre, credevano di esser- 
si messi al sicuro, e li costrinse alia fuga, lasciandosi dietro piu 
di duecento tra morti e feriti, e inseguendoli fino a Giffoni. 

Con la vittoria di Seminara e con l’entrata di Consalvo a 
Napoli (13 giugno 1503), gli Spagnoli divennero padroni di tut- 
to il reame ed anche il Cavaniglia ritorno nella sua contea. 

Il Riccio non aveva potuto occupare, per prendeme il 
possesso, i caslelli di Nuseo, Bagnoli, Cassano e Montella, per- 
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che fortemente presidiali dalle milizie degli Spagnoli (4) e 
dagli amici del conte. 

Non conosciamo quale sia stato 1’alteggiamento del vescovo 
Maiamaldo in tale circostanza: certo e che i rapporti tra lui 
e il conte di Montella non erano cordiali e divennero piu tesi 
nel 1509, quando Troiano I impugno di nullita, per essere 
sprovvista di Regio Assenso, la convenzione promossa nel 1480 
dal padre Diego, relativa agli utili derivanti dalla fiera di Fon- 
tigliano nei giorni 14 e 15 agosto. Erano venuti, cosi, a tro- 
varsi nuovamente in lite il conte di Montella e la feudataria 
di Nuseo, Uaria De Giamvilla, sorella di Violante (5). Alla 
lite non rimasero estranee le due universita, eosicehe, in occasio- 
ne della fiera, temendo qualche tumulto, si era recato a Fon- 
tigliano, il 14 agosto 1509, il Giustiziere della provincia. Que¬ 
sti pero, che non aveva previsto la necessity di una scorta suf- 
ficiente, non fu in grado di impedire le gravi violenze che ne 
seguirono, con spargimento di sangue, da parte dei Bagnolesi 
contro i Nuscani, i quali avuta la peggio, ricorsero al Vicere, 
Raimondo De Cardona. Questi prese a cuore la denunzia e* 
oltrc ad emanare ordini severi per la punizione dei reati eommes- 
si, affido la causa alia Gran Corte della Sommaria e delego il 
giudice Sebastiano Barnaba, affinche accertasse i particolari del- 
l incidente. Questi, in nome della Regia Corte, sequestro la giu- 
risdizione della fiera e, poiche , prima del 14 agosto dell’anno 
suecessivo, la questione fra i due comuni non pote essere de- 
finita, pose sotto sequestro anche il tratto di territorio contro- 
verso. Inoltre, per scongiurare nuovi fatti delittuosi, propose al 


(4) G. Zuhita, Historia del R.ey Don Hernando el catholico 
Saragozza, 1580, III, 8 (Vol. V. 127}; IV, 64 (Vol. V, 237): IV 28 (Vol 
V., 283): Guicciardini, storia d'Italia, Vol. Ill; Mastboianni, Sommaria 
degli atti di Cancelleria, di Carlo VIII, Napoli, 1896, p. 66; Part. Sum- 
marine „ LXXIII, 104; LIV T 9; Curiae Summar. XXX h 86. 

(5) Sanduzzi. pp. 191 e 527. Uaria e Violante De Giamvilla erano 
eugine del vescovo Maramaldo, La mad re delle due feudatarie di Nuseo, 
Rebecca, era sorella del padre di Antonio. 
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Real Consiglio la nomina di un commissario speciale, che nei 
giorni 14 e 15 agosto doveva esercitare !a giurisdizione civile e 
penale e gli altri diritti feudali sul territorio di Fontigliano, 
senza alcuna ingerenza da parte dei feudatari di Nuseo e di Ba- 
gnoli. Non conosciamo altri particolari delTinehiesta condotta 
dal Barnaba* Certo e che da quelFanno, comincio una lunga ed 
aspra lite, fra le Universita di Nuseo e di Bagnoli, durata fino al 
1785. 

Tali avvenimenti tenevano turbato Tanimo del vescovo, i 
cui risentimenti verso il conte di Montella, anchc se contenuti, 
si rilevano dalla lettera ch’egli scrisse al suo Vicario. 

Al venerabile et a nui carissimo D, Antonio Ini anti de Bagnulo , 
vicario nostro . Vicario de Bagnulo, salute. Respondemo a la lettera vostra 
de la licentia che domanda lo conte de Montella di esaminare U pretti , 
et ve dicimo che vui non havite da nui tale commissione de dare tale 
licentia et si la date f la date extra vostra commissione . Chi vole tale li¬ 
centia venga da nui o da lo nostro vicario generate „ che li sera data 
de bona voglia et liberamente. Ma si lo conte la vole per causa stia 
propria, ve damo licentia la possiate ex nunc dare proui ex tunc et ex 
tunc proui ex nunc la damo nui in causa propria de ma Signoria. In 
altro no' ve extendite. In Nuseo a di 22 de agusto 1510. Antonio epi- 
scopo de Nuseo, propria manu (6). 


§ 5. II coadiutore . 

II vescovo, stance e disgustato, sotto continue pressioni, chie- 
se ed ottenne, da Leone X, il 2 dicembre 1513, il coadiutore, 
con futura successione, nella persona di Marino De Aczia. A co 
stui, senza rimpianto, affido ramministrazione della diocesi. Il 
De Aczia, del resto, era suo nipote, perche, per parte di pa¬ 
dre, discendeva dai De Aczia-Brancaccio, e, per parte di madre, 
dai De Aczia-Maramaldo-Brancaccio, 

Nel trentennio del suo tumultuoso governo, il Maramaldo 


(6^ Archwio di Stato di Napoli. Pandetla 6, fascio 7, N, 83®, 


aveva attuato provvedimentx che gli procacciarono delie beneme- 
renze e la riconoscenza dei poster!. Aveva celebrate ii quarto cen- 
tenario della morte del primo vescovo santo, istiluito il Monte 
Fmmentario, regolato le entrate e le uscite della Masseria ar- 
mentizia, assicurato le rendite della Mensa vescovile, garantito 
ii possesso dei beni terrieri, siti in agro di Trevico e di Mon¬ 
tella. 


PRIMO ROGITO 

«Die 11 Aprilis sub 1514 in civitate Nusci, coram nobis, persona- 
liter constituitis Rev. Domino Antonio Maramaldo episcopo nuscano, 
agente ad infrascripta omnia pro se ex parte una et petro nicolai de co- 
lecchya de civitate Vici similiter agente ad infra omnia pro se ex parte 
altera prius consentiens in nos ; qui quidem episcopus spoute asse- 
ruii coram nobis et dicta petro presenti se ipsum habere et possidere 
nomine dicti episcopatus quoddam terrttorium seminatorium, in 

territorio dicte terre Vici et proprie ubi dicitur sancto petro iuxta bona 
domtni alberici francisci de frabrianio iuxta flumen dicte terre et alios 
fines t quod idem territorium es£ de quodam simpUci beneficlo sancti pe- 
tri, quod beneftcium sancti petri est de grancia ecclesie sancte Marie de 
fundiliano, quod idem territorium sponte hodie predictus Rev. episcopus 
locavit et titulo locaiionis per fustem assignavit per ires annos a presen¬ 
te die eidern dicto petro presenti et conducenti pro tummulis frumenti 
quindecim de carosella rubea et de ordeo pro tummulis quinque , quo- 
Hbct anno dictorum annorum trium, reservato etiam territorio fratris 
martini, qui quidem Rev. episcopus promisit dictam locationem habere 
ratam; et dicius petrus promisit dare dictum frumentum et ordeum in 
mense agusti anno quolibet dictorum annorum trium in pace t pro quibus 
omnibus observandis obligaverunt se ad penam untiarum auri quatuor. 
luraveruni p dictus episcopus in pectore. Mastro angelo de paulo iudice 
electo, dopno angelo caputo, minico de amato, angelo truglio , gregorio 
de gregorio , antonio de cola, tnauro de Nuseo ». 


SECONDO ROGITO 

«Die 3 iunii sub 1516 in civitate Nusci, coram nobis, personaliter 
constttutis Rev. Domino Antonio Maramaldo episcopo nuscano, agente 
e£ stipulante ad omnia et singula infrascripta pro se suisque successori- 
bus in eadem maiori ecclesia nuscana canonice instaniibus ex parte una 
et dopno Alexandra gnoto de Montella similiter agente et stipulante ad 
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"omnia et singula infrascript a pro se suisque heredibus et succcssonbus 
ex parte altera, prefatus quidem dominus episcopus asseruit coram nobis 
habere , tenere et possidere nomine venerabilis ecciesie sancti petri de 
terra Montelle grande dictt episcopatus pecium terre unum capacitatis 
tummuli unius cum dimidio sterile et mcultum si turn in territorio dicte 
terre Montelle et proprie ubi dicitur rosa, iuxta bona petri de alarm ab 
uno latere, iuxta bona ioannis puzelle a pede t iuxta bona agustini 
de fronezo a capita, iuxta viam publicam » (7L 


§ 6. Amarezze e delusioni , 

La sua premurosa lungimiranza, non ostante Tela avanzata, 
si desume soprattutto dagli sforzi fatti per conciliare gli animi 
del Nuscani e dei Bagnolesi, proponendo la delimitazione dei 
confini territorial! fra le due University Avrebbe voluto rego- 
lare pure i rapporti fra clero secolare e regolare in tutto il ter¬ 
ritorio della diocesi, profittando deirentusiasmo verificatosi dopo 
la restaurazione della chiesa di S. Sebastiano. 

I frati di Montevergine, infatti, gelosi dei Domenicani 
che li avevano preceduti nella costruzione del convento, rimi- 
sero a nuovo la cappella di S. Sebastiano, costruendo nelle 
adiaeenze un ospizio e introducendo la devozione verso S. 
Rocco, la cui protezione i Bagnolesi avevano sperimentato in 
occasione della peste del 1506 (8), 


(7) I due contratti furono scritti dal notaio Pirro De Donatis. 
Si possono leggere ai rtumeri 36 e 37 del Pascicolo conservato dal 
prof, Gennaro Passaro. 

Non sembri anachronistic a la circostanza che il Maramaldo, con- 
segnata nel 1513 Laminin is trazione della diocesi al De Aczia, si 
sia costituito negli atti notarill del 17 aprile 1514 e del 3 giugno 1516, 
Egli continue a considerarsi vescovo di Nusco e da buon parente 
Ue due famiglle nobili facevano mostra dello stesso stemma) firmava 
documenti e stipulava contratti anche in nome del nipote. 

(S) Il convento fu costruito in terreno di propriety dei Ver- 
giniani, ma non sappiamo, per essersene perdute le tracce, se esso 
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Il Maramaldo ne ebbe, in cambio, un’amara delusione. GH 
animi non si calmarono neanche quando dimostro la sua be- 
nevolenza ai sacerdoti bagnolesi, ai quali ottenne dalla Santa 
Sede il privilegio di fregiarsi del titolo di Canonici della Colle- 
giata, alia quale, per aumentare le rendite, aggrego due benefi- 
ci (9); ed ai monad verginiaxii, ai quali permise il culto di 
S Rocco nella cappella, diehiarata grancia della chiesa di S, 
Sebastiano (10), 

LUnivesrita di Bagnoli aecolse con indifferenza le conces¬ 
sion! del vescovo; quella di Nusco, riconoscente, intitolo al 
suo nome la via principale della citta (11). 

Mori nella seconda meta dell 1 anno 1516, a Napoli, ove 
si era ritirato, desideroso di tranquillity e di riposo (12). 


faceva parte dei beni donati, nel 1171, da Riccardo De Aquino. Il 
convento che, durante il tempo in cui i 53 priorati delFOrdine di 
S. Guglielmo, con la badia di Montevergine, furono tenuti in Commen- 
da dairOspedale dell’Annunziata d] Napoli C30 settembre 1515 - 27 
agosto 1533), visse vita stentata; quando poi TOrdine fu liberato 
dalla Commenda, ebbe vita piii rigogliosa, Distrutto da un incendio 
nel luglio 1643 e ricostruito con il largo contributo dei Bagnolesi, 
fu ^oppress© nel 1303, I beni non venduti nel decennio del dominio 
francese, quando ritornarono i Borboni, passarono ai monastero di 
Montevergine. 

(9) Bolie allegate al fascicolo della causa fra il Capitolo di Ba¬ 
gnoli e qucllo di Montella, in Archivio delle due Collegiate> Nella 
Bolla si legge: Cum consilio Episcopi Nuscani, uniri et incorporari ipsi 
ecclesiae collegiate Sanctae Mariae. (Sebastiano Pauli, Vita di fra Am - 
brogio Salvio, Benevento, 1716, p. 3). 

(10) Regesto Pergamene, in Arch, di Montev., n. 4574. La bolla ve- 
scovile fu rilasciata da Napoli e la concessione fu fatta al Padre Ro¬ 
berto da Forino, prlore verginiano della grancia di S. Sebastiano. 

(11) Corso Antonio Maramaldo divenne, nel I960, Corso Um¬ 
berto I, 

(12) Alcuni affermano che sia morto nel 1513 o nei primissimi 
mesi del 1514. La notizia e errata, perche egli fu presente agli at¬ 
ti notarili del 1514 e del 1516, che abbiamo citato alia precedent 
te nofca 7. 
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28. MARINO DE ACZIA (1513-1523) 


§ 1. Ordinazione sacerdotale e consacrazione episcopate. 

Geronima, figlia di Ilaria De Giamvilla e di Pietro Bran- 
eaccio, eontessa di Nusco, che aveva sposato Giovan Berardino 
de Aczia, nobile del Seggio di Nido, concepi l’idea di fare 
assegnare la sede vescovile della sua citta al secondogenito Ge- 
Aonimo (1). Questi, pero, aveva solo undici anni e, di conseguen- 
za, era ancora troppo giovane per ricevere gli ordini sacri, men- 
tre il vescovo Maramaldo era gia abbastanza vecchio e correva 
rischio di morire, prima che il designato avesse potuto otte- 
nere la successione. Fu trovato il rimedio: al vescovo Maramaldo 
lu consigliato di chiedere il coadiutore, con futura successione, 
nella persona di Marino De Aczia, membro della slessa fami- 
glia, il quale avrebbe tenuto in serbo la cattedra in attesa che 
Geronimo diventasse maggiorenne. Il nobile giovinetto Marino 
fu nominato senza indugio con Bolla del 2 dicembre 1513. Fu 
necessaria la dispensa sul difetto dell’eta, perche aveva solo 
diciotto anni, ne aveva ricevuto gli ordini sacri. 

Leone X, pero, non andava troppo per il sottile, e, cosi 

(1) Ilaria, morl nell’aprile 1522, senza figli, maschi, percio 
la citta di Nusco con il casale di «Fontelimito» ricadde alia primo- 
genita Geronima. 
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come taglio il nodo gordiano per la Collegiata di Montella, tut- 
to sano con una serie di bolle rilasciate neilo stesso giorno (2), 
anche se i poteri del giovane prelato sarebbero rimasti limitati 
fino a quando non avesse raggiunto l’ela prescritta dai sacri 
canoni. 

Marino, appena ordinato sacerdote e consacrato vescovo, si 
insedio solennemente il 1G dello stesso mese di dicembre con 
lutto lo sfarzo che gli consentiva la nobilta della famigiia cui 
apparteneva. 

Quasi nulla conosciamo della sua attivita. 

Alla famigiia De Aczia, imparenlata con quella piu illu- 
stre e piu potente dei eonti di Noya, era bastata la soddisfa- 
zione di vedersi assicurato il possesso della cattedra vescovile 
di Nusco. 

Resta tuttavia la memoria di una nobile iniziativa presa 
dal vescovo nuscano. 

Il clero capitolare esigeva un certo diritlo, per dare l’au- 
torizzazione a seppellire i cadaveri nel cimitero della cattedrale 
e, non di rado, si verificavano scene pietose, per non dire 
raccapriccianti. Il De Aczia intervenne e, con la sua autorita, 
indusse i canonlci a rinunziare al diritto acquisito. 

Ne fu lieto il popolo e soprattutto il Parlamento, il qua¬ 
le, riconoscente, voile costruire a sue spese il maestoso campa¬ 
nile impiegando la somma di diciottomila ducati. 

Sul muro esterno della cattedrale, quello che e rivolto a 
mezzogiorno, e incisa la seguente iscrizione: HOC OPUS FECIT 
FOPULUS NUSCANUS SUB ANNO DOMINI MDXXI. CESSIT 
ENIM IUS TUMULI CLERUS (3). 


(2) Arch. Segr. Vatic. Reg. Later. 1281, f.. 192r - 198v. Nei detti 
document! non si fa risparmio di elogi e di raccomandazioni. La no- 
tizia che ci ha colpito e 1’autorizzazione al De Aczia di disporre a 
sue piacimento delle rendite di Fontigliano. 

<3) In quella occasione fu creato un ingresso esterno, per penetrare 
nel cimitero. L’apertura veniva chiusa median te una pietra sepolerale, 
tuttora alio stesso posto, sulia quale sono scolpite tre figure in ablto 
romano: un giovanetto fra un uomo ed una donna in eta matura. 
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Soddisfatto per la gratitudine del popolo, il De Aczia, do- 
po un deeennio, fedele aH’impegno e senza alcun rammarico, 
rinunzio al vescovado in favore del cugino Geronirao, il qua¬ 
le, con grande esultanza della famiglia, aveva compiuto il 
ventunesimo anno di eta. 


§ 2. La Collegiata di Montella. 

Durante il vescovado di Marino De Aczia, i sacerdoli di 
Montella ottennero da Leone X il riconoscimento della Colle¬ 
giata e del titolo di canoniei, con 1’assoluzionc dalla seomu- 
nica in cui erano incorsi, da quando il vescovo Pascale, di 
sua autorita, contro le leggi canoniche, aveva raggruppato in un 
solo collegio i parroci di nove chiese e i rettori di sette cap- 
peiie, con sede nella chiesa di S. Maria del Piano. La tenacia 
dello pseudo capitolo montellese, derivante solo da un atto 
di prepotenza, fu coronata dal pieno successo. 

Troiano I Cavaniglia, conte di Montella, socio dell Accade- 
mia Pontaniana, aveva accolto, nella sua cortc sfarzosa, artisti 
e poeti. Amico del Pontano, del Sannazzaro, di Fabio Colon- 
na, del Caracciolo, del Galateo, dei fratelli Anisio, dell’Albino, 
di Giovanni Cotta di Verona e di altri insigni, era anche ami- 
cissimo della famiglia dei Medici, di Giovanni (Leone X) so- 
prattutto e di Giuliano (4). 

Il vescovo di Nusco, Marino, da parte sua, era congiunto 
in parentela con Troiano, in quanto 1’avola di costui, Gio- 
vanna Caracciolo, era dei conti di Noya. 


(4) Vedi Tavola XIII e la relativa didascalia. 

Kel dicembre 1513 Troiano ottenne una lettera di passo, per 
un suo messo inviato a Roma, il quale « montato sur un ronzino 
conduce per la briglia un cavallo di razza, insieme con un mulo da 
carrugio, che trasporta i guarniraenti del cavallo destinato in dono al 
magnifico Iuliano dei Medici »> (Coll. Part. 10, f. 186). 
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L’occasione era propizia e ne seppero approfittare il Parla- 
mento e i canoniei di Montella, i quail commisero a Troiano 
l’incarico dl ottenere la sanatoria direttamente dal papa. 

Non abbiamo documenti atti ad accertare se il vescovo di 
Nusco, in questa faccenda, appoggio la decisione del clero di 
Montella o se, volutamente, sia stato tenuto in disparle. 

Da un lato, Troiano non aveva bisogno di sostenitori e 
il vescovo avrebbe potuto ostacolare la procedura, sentendosi 
leso nella sua autorita; dall’altro, il De Aczia e il Cavaniglia 
non vivevano in buoni rapporti e, proprio perche imparenta- 
ti, si guardavano in cagneseo. Un fatto 6 certo: Leone X, non 
guardo troppo per il sottile e, con Bolla del 31 luglio 1515, 
nella quale non compare il nome del vescovo di Nusco, non 
solo concesse la sanatoria richiesta, ma aggiunse anche motu 
proprio, una clausola, che e da considerarsi un privilegio del 
tutto eccezionale: La Collegiata veniva costituita di dodici 
canoniei, eletti dal capitolo e confemiati ed investiti dall’arci~ 
prete. Questi, poi, e il primicerio, proposti dal capitolo, sareb- 
bero stati investiti dal vescovo pro-tempore della diocesi di Nu¬ 
sco. Eventuali elezioni, fatte dal vescovo e perfino dalla Santa 
Sede, si sarebbero dovute considerare nulle. Il documento 
terminava con la rituale minaccia: « Si quis hoc attentare prae- 
sumpserit indignationem omnipotentis Dei ac beatorum Petri 
et Pauli apostolorum se novent incursurum ». 

I richiedenti, innanzi a tanta grazia, temendo che, in se- 
guito, sarebbero potuti sorgere contrasti fra il capitolo e Fau- 
torita diocesiana, ebbero premura di garantirsi. 

Troiano Cavaniglia e Leone X, ambedue letterati e con- 
giunti in parentela, seppero dare alia Bolla alcuni ritocchi, che 
preclusero la via a qualsiasi futura incriminazione, 

Un primo Breve del 24 marzo 1520 (non del 23 marzo 1521, 
come scrive lo Scandone) conteneva le seguenti precisazioni: 
Conferma della bolla, riduzione dei canoniei a died; doppia 
prebenda alVarciprete e anche doppio voto, in caso di paritd 
di suffragi; due arbitri, I’arcivescovo di Salerno e il vescovo 
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di Ascoli dovevano invigilare e intervenire in caso di inosser- 
vanza da parte del vescovo di Nusco, ricorrendo, se necessa - 
rio anche alVausilio del braccio secolrae. 

Un secondo Breve del 9 aprile 1521 chiariva ancor meglio 
il precedenle: Se il vescovo di Nusco o il suo vicario si rifiu- 
tano di dare I’investitura aU’arciprete e al primicerio, resta 
investito di tale diritto I’arcivescovo di Salerno, la cut appro- 
vazione deve essere ritenuta valida presso ogni autorita eccle- 
siastica ordinaria, delegata o mista; agli arbitri indicati nel pri- 
mo Breve non e lecito giudicare aUrimenti e su di es si, in caso 
di inadempienza, invigileranno il vescovo di Ariano, tl pnore 
secolare della chiesa di S. Giovanni in Balteo di Montefusco e 
Varcidiacono di Benevento; rimangono annullate le disposiziani 
contrarie emanate da Bonifacio VIII, dai s uccessori, dai concili, 
dai sinodi. 

La Collegiata di Montella si trovo, cosi, in una condizione 
di vero privilegio, perche rimase del tutto indipendente dal- 
l'autorita ecclesiastiea diocesana. Per oltre quattro secoli i vesco- 
vi di Nusco hanno usato tutti i mezzi per invalidare la Bella 
di Leone X, ma non vi sono mal riusciti* I canonici montel- 
lesi hanno saputo difenderc il proprio diritto fino ai primi 
decenni di questo secolo. Ora il privilegio e rimasto soltanto 
nei documenti pontifici, gelosamente custoditi. Mancano, infat- 
ti, i sacerdoti che possano aspirare ad essere nominati canoni- 

ci* della Collegiata di Montella (5). 

Tale situazione, del resto, si e creata, ormai, in tutte le 
chiese. Non e diversa la sorte toccata alia cattedrale di Nusco. 


(5) Gli originali della Bolla e del Brevi erano conservati dall’Uni- 
versita di Montella, che il 13 novembre 1770 ne fece la consegna al 
capitolo della Collegiata. Ne abbiamo preso visione diretta e U ri- 
produciamo alle Tavole LXXXIV, LXXXV, LXXXVI. 
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§ 3. Leone X, mecenate perfetto. 

Il pontefice Leone X, che tanta grazia aveva concesso a Tro- 
iano Cavaniglia, non esito poi a riprenderlo quando questi, 
con un provvedimento troppo affrettato, aveva incarcerato 
Giambattista Abiosi, dotto ed insigne cittadino di Bagnoli. 

Questi, medico valente, autore di varie pubblicazioni di 
carattere scientifico, aveva fatto parte della comitiva dei dotti, 
che frequentavano la casa del conte, in Montella. Non sappiamo 
per quale motivo i due si inimicarono fino al punto che l'Abio- 
st diede alle stampe un libello diffamatorio. I buoni uffici de- 
gli amici comum non valsero a mitigare l’animo del Cavaniglia, 
che, ostinato, inficri vieppiu contro il colpevole. Ne fu infor- 
mato Leone X e questi senza indugio, spedi un Breve al conte, 
esortandolo a liberare il prigioniero. L’Abiosi, messo in liberta, 
si ritiro a Basilea, ove fini la sua vita prima del 1540. 

II vescovo Marino De Aczia, amico delt’Abiosi, si adopero 
ad intereedere presso il Pontefice, sia perche se ne senti in do- 
vere per carita cristiana, sia perche trovo il modo di denun- 
ziare presso l’autorita pontificia qualche prepotenza del conte, 
suo parente ed anche suo velato nemico. 

IL BKEVE DEL PAPA UMANISTA 

«LEO PAPA X. — Dilecto filio salutem et apostolicam benedictio- 
nem. Etsi omnibus Christi fidelibus, pastoralem qua tenemur diiecto- 
nem facile exibemus, illis tamen longe facilius, quos doctrina praestantes, 
etiam propriis peccatis affliclos, et ab optimis viris nobis commsndatos, 
esse videmus. Sane accepimus dilectum }ilium. loannem Baptistam Abio- 
sum de Balneolo subditum tuum liberalibus. disciplinis maxime vero Ma- 
thematica eruditum, quoniam certos contra te famosos libellos (quos vix 
tanto viro credimus), emiserit, iussu tuo iam longo tempore carceribus 
mancipatum est. Molestum est nobis, dilecte fili, sicut etiam fuit tibi, 
ut si quos natura doctrina decoravit, ingenium ad maledicendum exerce- 
ant. Vidimus tamen semper literatos quamdam sibi Hcentiam vindi- 
casse, contra principes et optimos et honestissimos viros, libellos pro pas- 
sionibus hominum exprimendi. Qua licentia si loannes Baptista contra 
te abusus est, accedentibus commendationibus plurimorum doctissimo- 
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rum Curialium pro co nobis quotidie supplicantium r non potuimus non 
libenter te hortari et paterno requirere affectu, ut r tot clarissimorum 
virornm precibus, in mansuetudinem patris rigorem (qui numquam tem¬ 
per andus est) in loannem Baptistam nostra intercessions reflectaris f 
eumdem pie pmtinae libertati restitutumaut ad nos mittas, qui Colle- 
giis Curialibus eum dono dare possimus, aut lit eius ingenio et licte- 
ratura in rebus de te bene seribendis (quod deinceps facere promisit), 
uti poteris. Saluatorem nostrum mortem non vetle peccatoris, sed ut con- 
vertatur et vivat. Praesertim si quid deliquit, tonga carceris mora iam 
purgatus et dissolutus, ipseque conversus esse debet. Deus enim 0 mm- 
potens T qui vindictam sifri donari vult, cui hoe acceptum erit, naturae 
tuae reiribuat , Dilecte fili r tuque Nos, quibus gralum erit, in desideriis 
tuis liber ales sperare merito poteris. 

Datum Bomae apud Sanctum Petrum sub anulo Piscatoris, die VIII 
aprilis MDXVIII. Pontificatus nostri anno sexto » (6). 


<6) La pergamena, In elegante cornice, e conservata dagli eredi 
Abiosi, a Montella. 
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29. GBRONIMO DE ACZIA (1523-1537) 


§ 1. Le Costituziont 

Appena ordinato sacerdote, il 17 giugno 1523, Geronimo De 
Aczia, ventunennej fu consacrato vescovo di Nusco, con la 
clausola che sarebbe stato semplice administrator della diocesi, 
fino a quando non avesse raggiunto Feta canonica di ventiset- 
te anni (1). 

Del giovane prelato sappiamo solo ehe, di salute eagio- 
nevoie, visse quasi sempre fuori sede e die mori a Fozzuoli 
nel 1537. 

La salma, portata a Nusco, fu sepolta nella cattedrale, ove, 
nella tomba dei vescovi, le sue ossa, indistinte, son confu¬ 
se con le tante dei prelati che lo preccdettero e lo seguirono. 

Nello spazio di circa tre lustri, governo, tuttavia la madre. 
Sensibiie alio stato di abbandono e di miseria, in cui vivevano 
i piu, e decisa ad eliminare i moiteplici soprusi di cui si ren- 
devano responsabili gli addetti alia pubblica amministrazione, 
concesse nuovi Statuti e le nuove Costituzioni alia citta. I cen- 
totrentanove articoli « da osservarsi per li huomini, baglivl et of- 
ficiali sono seguiti dalla « Tabola degli emolument! » spettan- 


(1) Eubel, Hier. Ill, 261. 
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ti ai mastrodatti. I sudditi si sentirono piu tranquil!!, garanti- 
ti nei loro diritti (2). 

Le Costituzioni, concesse I’ll dicembre 1535, furono munite 
di Regio Assenso, il 22 marzo dell’anno successivo. La celerita 
del provvedimento deve attribuirsi anche all’interessamento del 
prelato che, vivendo a Napoli, aveva facili contalti con i mem- 
bri del Regio Collaterale, e per la nobilta della famiglia cui 
apparteneva e per la dignita ecclesiastica di cui era insignito. 

Nel capitolo dedicate ai Catapani si legge: Ogni frostiero 
che venesse a vendere oglio alia terra, lanto si e francho, 
quanto si non e francho, el tanto di giorno di mercato quanto 
di dohana, et ogni altro giorno, $ia tenuto dare secundo Vuso 
antiquo alia madre ecclesia de Santo Amato per la lampa de 
Santo Stefano et de Santo Amato, una pignatella d’oglio per 
quaranlino et facendo lo contrario paga un augustale continente 
ut supra... Item lo mercato de Santo Amato sia francho del 
mese di maggio essendo lo uso et consueto et costume anti¬ 
quo di essa Universita predetta et cost sia francho lo lunedi, 
secondo sempre e stato per passato. 

Con questa disposizionc il De Aczia liberd I’amministrazione 
capitolare dalla spesa occorrente per l’acquisto dell’olio che dove- 
va ardere innanzi alia tomba del Santo, protettore della diocesi. 

Il particolare riferimento alia consuetudine antica assume, 
poi, importanza, perche conferma il culto e la devozione a S. A- 
mato e si riconnette alia istituzione della fiera, concessa nel 1281 
da Carlo I d’Angio, su richiesta del feudatario di Nusco Ade- 
nolfo De Aquino. 


(2) I baglivi vigilavano sulla fida e diffida per erbaggl, legna da 
ardere, pascoli e mater ie prime delle Industrie; i mastrodatti notifica- 
vano le ingiunzioni e citavano in giudizio; i catapani provvedevano 
alia riscossione delle tasse e delle gabelle. 
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| 2. Amato Santo. 

Come abbiamo gia detto, i doeumenti del 1281 e del 
1311 sono i piu antichi, ove si fa riferimento ad Amato, con 
1’appellativo di Santo. Si potrebbe, pero, andare molto piu in 
la, alia luce della testimonianza che ci e data dalla di- 
sposizione delle Costituzioni Municipali. Se la pena comminata a 
coloro che non offrivano «la pignatella » di olio per la 1am- 
pada che perennemente ardeva innanzi al Sepolcro di « Santo 
Amato h era il pagamento di un «Augustale » e se la impo- 
sizione si riferiva ad « uso antiquo», non e improbabile che 
la prescrizione era gia in atto almeno alia fine del secolo XII: 
cento anni, cioe, dalla morte di S. Amato, come & confcrma- 
to anche dalla tradizione (3). 

§3 .11 restauro di una cappella. 

Un altro provvedimento del De Aczia conferma la sua de¬ 
vozione ai santo protettore della diocesi. 

Nel gennaio del 1536, da Napoli, autorizzo il domenicano 
Ambrogio Salvio a riedificare l’antica cappella all’inizio della pia- 
nura del Laceno di Bagnoli, di cui rimanevano soltanto i rude- 
ri. La chiesetta, ricostruita, fu dalla stesso vescovo donata 
ai Padri Domenicani di Bagnoli e il Salvio, per conto del suo 
convento, la doto di arredi, l’arricchi di privilegi e d’indulgen- 
ze e vi inlrodusse la devozione alia Madonna del Rosario (4). 

<3) L’Augustale, moneta d’oro, fu fatta coniare nel 1231 da Fe¬ 
derico II nelle zecche di Brindisi e di Messina, Portava da un la- 
to il busto imperiale coronato di alloro, con la leggenda «Cesar 
Aug. Imp. Rom.» e, dall’altro un’aquila ad ali spiegate, con la scrit- 
ta «Fridericus». Ebbe poca durata, perche Carlo D’Angio denomi- 
no «Reale» la moneta quasi uguale, che emise nel 1267. Cfr. il Capi¬ 
tolo XXVIII del Primo Volume e 11 § 2 del XXIV, 

(4) Della cappella restano ora solo pochi ruderi. Su una pictra 
si legge: «DEO OPTIMO MAXIMO / MATRIQUE EIUS / AMBRO- 
SIUS SALVIUS / THEOLOGIAE PROFESSOR / EREXlT DICAVIT- 
QUE / ANNO DOMINI M.D.XL.». 
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LA BOLLA DEL VESCOVO 


Hieronymus de Accia, Dei ct Apostolicae Sedis gratia Nuscanae Dio¬ 
cesis Episcopus, Universis, et singulis has praesentes liter as inspecturis 
tam praesentibus, quam futuris, salutem in Domino l Praesentibus fidem 
indubiam adhibere noverltis, guod decursis diebus , cum nobis expositum 
fuerit per Reverendum Patrem Magistrum Ambrosium de Balneolo Sacrae 
Theologiae Professorem eximium Sacri Ordinis Praedicatorum, nobis di- 
lectissimum , quod Cappellula quaedam sub tiiuto Sanctae Marine de Hi¬ 
ve in principio planitiei Laceni supra mantes Balneoli nostrae Diocesis 
sita, in qua non parum devotionis gerere solent concives illius nunc diru- 
ta, et conquassata jaceat, et non sine maxima admiratione, et scanda- 
lo multorum; cupientes igitur dictus Reverendus Magister Ambrosius ac 
Prior et Fratres Venerabilis Conventus Sancti Dominici de Balneolo Prae- 
dicatorum Ordinis, ipsani erigere, et erigi fa cere pro honore divae Ma - 
riae Virginis ac etiam Beati Dominici quorum una et eadem die Festa 
solcmnizatur. Quapropter ad petitionem prenominati Patris Magistri Am- 
brosij Nobis tam carissimt, ut magis ac magis Fidelium devotio ac ip- 
sius Beale Virginis laus augeatur et crescat, praedictam Cappellam et 
locum vel erigere aul de novo a Ham ibi vel alibi in dietzs Laceni confi- 
nibus fundare, et fundare facere valeant, ac ad corum libitum ibidem 
divina celebrare, et cum omni pompa solemnizare posSint amplissima 
cum. auctoritate licentiam damns T et concedimus, et per praesentem irre - 
vocabititer in perpetuum datam, et concessam declaramus in membrum, et 
granciam praedicti veneiabilis Conventus Sancti Dominici de Terra Bal¬ 
neoli nostrae Diocesis, Sacri Praedicatorum Ordinis , ad quem specialem 
devottonem gerimus, et affectum ... Datum Neapoli in aedibus nostris, 
die primo Ianuarij anno millesimo quingeniesima trigesimo sexto. Nos 
Hieronymus de Accia Episcopus Nuscanus confirmamus omnia supradicta 
manu propria (5). 


(5) Sebastiano Pauli, Vita di fra Ambragio Salvio, Benevento, 1716, 
pp. 38-40, 
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3D. PIETRO PAOLO PARISI (1538-1545) 


§ 1, Vescovo e cardinale. 

Sacerdote di Cosenza, Uditore Generate della Camera Apo 
stolica* fu eletto vescovo di Nusco 1T1 gennaio 1538, da Pao¬ 
lo III (1). 


(1) II Gams asserisce che, precedenlemente, dal 1528, if Pari- 
si si a stato vescovo di Anglona e Tursi, ove sarebbe succeduto a 
Giovanni Antonio Scotti L f Eubei, invece, 11 quale tiene a preei- 
sare die, quando il Paris! fu eletto vescovo di Nusco, era «clericus 
Cosentinus » T non lo menziona tra i veseovi di Anglona e Tursi, ove, 
come suecessore di Giovanni Antonio Scotti riporta, giustamente, 
il Cardinale Giovanni Vincenzo Carafa. Quest!, Infatti, essendo gi& 
cardinale (era stato create da Clemente VII, il 21 novembre 1527) fu 
eletto vescovo di Anglona e Tursi il 31 agosto 1528 e rimase in tale sede 
fino al 6 settembre 1536, data in cui rinunzid, per cedere il posto 
al nipote Oliviero Carafa. 

L’Eubel, tuttavla, nelielencare i cardinal! creati da Paolo Til (in 
sexta promotione habita die 19 decembris 1539), cade in contraddi- 
zione, scrivendo: «Parisius episcopus Nuscan prills Anglonen ». Anche 
lo Zavarroni scrive: «Episcopus Nuscanus, mox Anglonensis». 11 Pa- 
risi, quando fu eletto vescovo di Nusco, era semplice sacerdote cosen- 
tino. CEubel, Hier. Ill, p.. 26, 109, 261; Gams, Vescovi di Anglona e 
Tursi, 850; Angelo Zavarroni, Bibliotheca Catabra t Napoli, De Simo¬ 
ne, 1758, pp. 67-68; Claudio Fixuhy, Storia ecclesiastica , Napoli 
1774, Tomo XXI, pp. 8,9). 
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II Parisi, figura eminente di giureconsulto e di umanista, 
non ebbe la possibility di Lasciare impronta delle sue quality 
nei due anni di residenza, neppure continui, nel territorio 
della diocesi. 

Egli, del resto, gia coniugato, eon prole, (la moglie fu la 
poetessa Covella di Tarsia) fu eletto vescovo quando aveva gia 
sessantacinque anni (2). Creato cardinale, chiese ed ottenne di 
conservare la sede di Nusco, che amministro per mezzo di un 
Vicario Generale, Leonardo Bonaccorsi, di Pistoia (3), coa- 
diuvato da un fattore, donno Amato Pepe, di Nusco, mentre 
egli trasferi la residenza stabile in Roma. 

Nel 1542, cardinale dal titolo di S. Balbina, sottoscris- 
se, per autorita di Paolo III, un Breve d’indulgenza plenaria 
ad formam iubilaei, da guadagnarsi in perpetuo dai primi ve- 
spri della festa della traslazione di S. Amato, lino al tramonto 
del di successivo 28 maggio (4). 

Voile pure che, nella chiesa di S. Amato, fosse eretta una 
Congregazione del SS. Sacramento, il cui Rettore, coadiuvato 
da un canonico scelto dal vescovo, doveva amministrare i beni 
della Masseria armentizia (5). 


<2) Antonio Pehomalli, La letter at ur a calabrese, Coscnza, Pel¬ 
legrini, p. 74. Pietro De Seta, L'Accademia cosentina, Coscnza, Bren- 
nar, 1965, p. 64. 

(3) Potrebbe il Vicario Leonardo Bonnaccorsi identificarsi con 
Mons. Bonnaccursio, che compare nel Documento dell’Archivlo Farnesia- 
no di Napoli (B. 1747/11, ff. 1-6, Catal. n. 80), pubblicato in Documenti 
per la storia del Coneilio di Trento, a cura di Luigi Pescatore, (Napoli, 
1965, L’arte tipografica)? 

(4) L’originate, a cura del vescovo Paulini, chiuso in cornice con 
vetro, fu messo in vista attaccato ad una delle pareti della Sala 
delle udienze capilolari. Ivl rimase fino ai tempi del vescovo Mores. 
In seguito e andato perduto. 

(5) Alla Congregazione furono concesse partlcolari indulgenze nel 
1575, dietro istanza del vescovo De Filiis e della Universita di 
Nusco: Bolla del 3 maggio detto anno, rilasciata per autorita di Gre- 
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AI vescovo di S. Angelo dei Lombardi, Rainaldo De Cancella- 
riis, il Parisi, sorretto da altri cardinal!, ottenne un frammento 
dell osso del braccio di S. Antonino (titolare di quella cattedra- 
le) che era nel Reliquiario di Valencia (6). 

In Bagnoli mise a tacere un grave dissenso sorto fra i 
canonici della collegiata e i frati domenicani. Il convento di 
questi ultimi era sorto nel 1485, sotto il titolo di Madonna 
di Loreto. Dopo il 1535, quando fu ingrandito, assumendo la de- 
nominazione di Monastero di S. Domenico, vi fu istituita 
la Confraternita del SS. Sacramento e, piu tardi, quella del 
SS. Rosario. 

I canonici della collegiata ne rimasero gelosi e ne volle- 
ro imitare l’csempio, istituendo nella loro chiesa un’altra Congre¬ 
gazione pure sotto il titolo del SS. Sacramento ed anehe una se- 
conda in onore di Maria SS. Immacolata. 

Ne nacque una lite, che, per il momento, fu messa a ta¬ 
cere per 3 intervento diretto del Parisi, il quale da cardina¬ 
le, risiedeva a Roma. Egli, infatti, affido la soluzione della 
controversia alia decisione del Parlamento civico, che avrebbe 
dovuto deliberare se la Confraternita del SS. Rosario doveva ri- 
manere nella collegiata o nella chiesa di S. Domenico, con 
l’obbligo alle due parti in contesa di sottostare al verdetto. 
Il Parlamento delibero che la Confraternita doveva rimanere nel- 


gorio XIII dal card Alessandro Farnese, Vice Cancelliere della Con¬ 
fraternita del Sacratlssimo Corpo di Gesii Cristo nella chiesa della 
Minerva in Bom a, protettore dell’Ordine dei Frati Predicatori. L’ori¬ 
ginale e nel Protocollo del Notaio Giuseppe Eustachio Mongelll, 
in Biblioteca Del Sordo di Nusco. L’istituzione, che, con il passar 
degli anni, aveva preso pure la denominazionc di Congrega del SS. 
Sacramento e di S. Amato, cesso di esistere nel 1813, quando la Mas¬ 
seria armentizia fu alienata. Il vescovo Mastropasqua ten to ricostruir- 
la, ma non ne ebbe il tempo. 

(6) La reliquia fu consegnata nel 1544 al vescovo successore, 
Valerio De Cancellariis, nipote di Bainaldo (Pergamena inquadrata sul- 
1’altare maggiore della cattedrale di S. Angelo dei Lombardi). 
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la chiesa di S. Domenico, con tutti i privilegi di cui godeva la 
sede centrale nella chiesa della Minerva in Roma. II clero seco- 
lare bagnolese, anche se a malincuore, dove accettare la deci- 
sione (7), 


LA LETTERA DEL CARDINALE 

«Alii uomini Sindaci ed Eletti et Universitd di Bagnuolo nostri 
carissimi —- Bagnuolo — Dilettissimi come figlioli pot varie letters da co - 
abbiamo inteso le difference semin ate dall*inimico della natura Huma¬ 
na infra le dole Confraternite sotto nomc del Santissimo Sacramento, e 
perche eonoscemo essere cosa, ehe solo tends a consolazione specials 
dei laid della Terra vostra, hemo pensato per maggior contents e sati- 
sfazione di tutti, che si faccia una Confraternita sola, che hdbbia tutis 
quelle indulgeme, quale la Compagnia della Minerva di Roma, la Compa- 
gnia habbia suo loco s residenza in quella dells due Chiese, della Matrice 
o San Domenico, che VUniversitd vostra congregata per li piu voti indi¬ 
card essere piit conveniente e ragionevole; et accio hdbiati di questa 
maggiore libertd , oltre che noi ve la concediamo, habbiamo fatto fare 
una lettera dal Generals delTOrdine di S. Domenico, direttiva alii Frati 
di Bagnuolo , che non s’ingeriscano in questa eosa, ma che lassino ese- 
guire quello } che dalla maggior parte sard indicate essere bene, e cosi 
nostro Signore Dio vi conceda gratia di voter fare questa ed a lire opere 
condcgne alia salute deiranime vostre , offrendoci noi parati addivenire 
dove potremo ♦ — Roma alii XXIIII Luglio MDXXXXII — Cardinalis 
Par isms ». 


LA DELIRERAZIONE DEL PARLAMENTO 

« Qua expositions facta per supradicium Sindacumfuit conclusum 
per publicum parlamentum per maiorem et saniorem partem dictae Uni- 
versttatU et hominum, ibidem, ut premissum est congregatorum, quod 
dicta Confraternitas vigors dicti transumpti, una cum, indulgentiis in di¬ 
do transumpto contentis constiiuatur et erigatur ac stare et permanere 
debeat in dicta Venerabili Ecclesia Sancti Dominici de Balneolo , cum 
haec est voluntas Universitatis, et hominum et personarum parte maiori 


(T) Marco del Pino, da Siena, dipinse una tela conservata nella 
Cappella del Rosario della cliiesa dei Domenicani in BagnolL La ripro- 
duciamo alia Tavola XLIX. 
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et mniori, ut predicitur , et Ua fuit in publico parlamento et co?isiUo 
conclusum pariter et decretum modo permisso, et omni alio modo, via et 
forma, quibusque dc iure potest et debet in presentia Magnifici Alphomi 
Clarelli de Neapoli Capitanei 


§ 2, La morte* 

II Cardinale Parisi mori in Roma il 9 maggio 1545 e fu 
sepolto nella chiesa di S. Maria degli Angeli, nella Terme di 
Diocleziano. Sul mausoleo si legge la seguente epigrafe: 

PETRQ PAULO PARISIO CQSENTINO/S.R.E. PRESB. CAR¬ 
DINAL! / QUI OB CELEBREM IURISPRUDENTIAE FAMAM / 
IN NOBXLISSIMIS ITALIAE CATHEDRIS SPECTATAM / A 
PAULO III PONT. MAX. BGNONIA ROMAM ACCITUS / 
APOSTOLICAE PRIMUM CAM. AUDITOR CREATUS / MOX 
IN AMPLISSIMUM ORDINEM ADSCRIPTUS/SIGNANDISQUE 
GRATIAE LIBELLIS PRAEPOSITUS / SACRI TANDEM CONC. 
TRIDENTINI LEGATUS ET PRAESES ELECTUS / UT VIVENS 
AETATI SUAE CHRISTIANAEQUE REIPUBLICAE CONSL 
LIO ATQUE VIRTUTE / ITA POST MORTEM PRAECLA- 
RISSIMIS EDITIS INGENII ATQUE DOCTRINAE MONU- 
MENTIS / PLURIMUM POSTERITATI PROFUIT / OBIIT V 
IDUS MAII ANNO SALUTIS M.DJELV / AETATIS SUAE 
LXXII / FLAMINIUS PATRITIUS EPISCOPUS BITUNTINUS / 
GENTILIS SUI STUDIORUM ET GLORIAE AEMULUS FA~ 
TRIAE / ET FAMILIAE ORNAMENTO / FIERI TESTAMENTO 
MANDAVIT / QUI VIXIT ANNOS XL / FABRITIUS GAETA 
ET PROSPER PARISIUS EXECUTORES CURARUNT ANNO 
M. D. CIV / CORPUS HUMO TEGITUR / FAMA PER ORA 
VOLAT / SFIRITUS ASTRA TENET / (8). 


(S) Neirepigrafe si legge- «Ob:it V idus che sareb- 

be II giorno 11 maggio. Vi e certamente un errore materiale, perch£ 
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La Santa Sede affido l’incarico di «liquidare lo spoglio 
del defunto cardinale » all’arciprete di Benevento, D. Stefano De 
Mazzeo. Questi, in data 31 maggio, invio un messo a Nu- 
sco, per dame comunieazione, e, 1’8 giugno, vi arrive egli stesso. 
II 4 luglio il procurators Fepe presento i conti finali, che fu- 
rono rimessi, nei primi mesi del 1546, tramite l'arciveseovo di 
Benevento, al Vicere di Napoli (9). 


§ 3. II Concilio di Trento. 

II 6 ottobre 1542, con il vescovo di Modena, cardinale Gio¬ 
vanni Girolamo Morone, e con il vescovo di Canterbury, cardi¬ 
nale Reginaldo Foie, il Parisi fu nominato «legatus ad Con¬ 
cilium Tridentinum », che era stato indetto con bolla del 22 
maggio dello stesso anno. Con i suddetti cardinali, il 1® settembre 
1542, entro in Trento, ove, a ricevcrli, erano soltanto il vescovo- 
principc locale, Cristoforo Mandruzzo, e il vescovo di Cava, Gio¬ 
vanni Tommaso Sanfelice. Il 23 febbraio 1545, con i legati Pole, 


nel mese di maggio le idi cadono il 15, non il 13. Bisogna leggere 
«Vli idus Maii». L’Eube] (Hier III, 26) cosi scrive: «Circa pri- 
mam horam noctis maii 9 P.P, Parisius... cum biduo ante in ad- 
versam valetudinem incidisset, vita functus est, creatus Paulo III... 
auditor Camerae Apostolicae et Episcopus Nuscan». Riproduciamo 
il mausoleo alia Tav. XXIX. 

( 9 ) La memoria era una piccola miniera, non priva di importan- 
za, con varie ed interessanti notizie dal 1543 alia morte del cardina¬ 
le. Era conservata neH’archivio di Stato di Napoli, ove, al presente, 
le diverse serie cominciano dal 1560-70, per essere andato distrutto 
il periodo antecedente, a causa dell’incendio del settembre 1943 ope- 
rato dai Tedeschi in ritirata, del deposito dl s. Paolo Belsito, dove 
era stata ricoverata la parte piu antica deH’archivio, Per alcuni parti- 
colari rimandiamo al nostro lavoro di prossima pubblicazlone dal titolo 
S. Maria di Fontigliano, Cap. Ill, § 4. 
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Del Monte e Cervino non figura il nome del Parisi: era gia 
ammalato, ne ebbe il piacere di partecipare alia prima sessione 
del Concilio, che ebbe luogo il 13 dicembre. Come abbiamo 
detto, era morto il 9 maggio (10). 


(10) Eubel, Hierarchia, III, 15; Sarpi. Istoria del Concilio di 
Trento, Milano, 1835. 

In Ughelli \ Italia Sacra, VII ,Roma, 16591, si legge: «Pauius Ca- 
pranica Rom an us episcopus Nuscanus fuit ex cessione Petri Pauli Pa¬ 
risi i. Romae obiit ut scriptum reliquit Petrus Paul us de Precibus, 

in Diariis in haec verba: Die S augusti 1539 obiit Paulus Capra- 

nicus episcopus Nuscanus, auditor Rotue, Papae vicarius, qui praeerat 
Signaturac lustitiae, magnae vir auctoritatis. Per regressum Ecclesia 
haec ad Parisium rediit». 

Come e facile intuire, il Parisi aveva fatto provvedere alia 

nomina del vescovo di Nusco nella persona di Paolo Capranica, 

con il diritto di «potervi ritornare». Ma 1’8 agosto 1539 il Capra¬ 
nica mori. Il Parisi sopravvisse fino al 9 maggio 1545, rimanendo 
vescovo di Nusco. 
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31. LUIGI CAVALCANTI (1545-1563) 


§ 1. JJn vescovo energico. 

Quando fu eletto vescovo di Nusco, Luigi Cavalcanti, di- 
scendente dalla nobile famiglia fiorentina, era arcidiacono della 
cattedrale di Cosenza. Fece l’ingresso solenne in diocesi il 1° 
luglio 1545, esattamente un mese dopo la sua consacrazione (1). 

Non e improbabile che sia stato proposto al vescovado dal- 
lo stesso Parisi, il quale, da buon cosentino, voile provvedere 
al suo successore, raccomandando e presentando un suo compae- 
sano, che, alia nobilta del legnaggio, accoppiava, come i fatti 
dimostrarono, qualita eccellenti di mente e di cuore. 

Poco confortante dove essere la prima impressione, provata 
dal novello presule, quando mise piede sul territorio della 
diocesi. Da qualche mese era morta Geronima Brancaccio, la 


(1) Alcuni storici, erroneamente, gll attribuiscono il nome di 
Lodovico e i Calabresi hanno alterato la vocale finale del cognome, 
riducendo il toscano Cavalcanti in Cavalcante. Il Rogani, (Disc or so 
storico-genealogico della famiglia Nardi, Firenze, Stamperia della SS, 
Annunziata, 1765) scrive: «D. Giacinto Nardi sposo D. Violante 
«Cavalcante », nobilissima dama cosentina dei Signori e Duchi di To- 
rano... il legnaggio «Cavalcanti» fu uno dei piii antichi, illustri e 
grandi dell’eccelsa repubblica fiorentina ». 
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contessa di Nusco, lasciando il feudo, in gravi condizioni econo- 
miche, al figlio primogenito Pietrantonio De Aczia, marchese 
della Terza (2); Giustiniana Di Capua, tulrice del minore Tro- 
iano Cavaniglia, conte di Montella e signore di Bagnoli, era in 
lite con il signore di Nusco, a causa del canale che portava 
l’acqua del fiume Galore ai molini di « Pontelomito » (3); il feu¬ 
do di Cassano era stato ceduto, per sette anni, a Giacomo De 
Bucchis, per centocinquanta ducati annui, cosicche le condizio¬ 
ni economiche della popolazione erano cadute al di sotto del 
livello ordinario. Nemmeno era rosea la situazione in campo reli¬ 
giose. Dal 1513, anno in cui il vescovo Maramaldo aveva chiesto 
il coadiutore, la cattedra episcopale di Nusco era rimasta nelle 
mani di Geronima Brancaccio. Marino De Aczia aveva fatto il ve¬ 
scovo-palo, in attesa di cedere il posto al cugino Geronimo; que- 
sti, divenuto vescovo giovanissimo e malaticcio, pago degli Sta- 
tuti concessi dalla madre alia citta, aveva pensato a curarsi la tu- 


(2) Geronima Brancaccio era morta il 3 giugno 1545 e il 14 
ottobre del to stesso anno mori anche Pietrantonio. Il feudo di Nusco, 
passo al figlio di quest’ultimo, Giovan Battista, che, «gentiluomo poe- 
ta», fu corteggiatore della bellissima Maria D’Aragona, vedova di Al¬ 
fonso d’Avalos, nel tempo in cui, turnata a. Napoli, non piu regina, 
alternando il soggiorno tra Ischia e la capitalc, aveva aperto il suo 
palazzo ai ricevimenti e alle feste, cui parteeipavano dame e cavalieri 
e nelle quali 1’etichetta cortigiana si sposava alia dotta leggiadria 
dei letterati, (C. Nahdi, Postille alia storia di Montalto, Roma, Chri- 
sten-tipografia, 1966, p. 42). Giovan Battista, nel 1547, pago alia 
Regia Corte due rilievi, uno per la citta di Nusco e per il casale 
di Pontelimito e l’altro per la terra della Terza e di Accadia 
(Ricca, op. cit. Ill, 377). 

(3) La presa d’acqua fu installata nell’ Isca del pesco » il 21 
febbraio 1549, in seguito a transazione stipulata da Troiano II Cava¬ 
niglia con il feudatario di Nusco Giovan Battista De Aczia, Questi 
promise che l’Universita di Nusco avrebbe dato alia Camera baronale 
di Cassano quaranta tomolj di carosella, ogni anno. All’accordo, perd, 
maned la sanzione de] R. Assenso e cosi jn seguito, l'Universita di 
Nusco pote sottrarsi ail’obbligo. 
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bercolosi, a Pozzuoli; lo stesso Parisi, per sette anni, era stato ve- 
scovo di Nusco solo nominalmente, perche aveva govemato la 
diocesi per mezzo di un amministratore ed egli aveva preferito 
slarsene a Roma, da cardinale, ingolfato negli studi giuridici e 
umanistici. 

In tutta la diocesi, pertanlo, specialmente a Bagnoli, gli 
scandali, determinati da rancori e gelosie tra sacerdoti regolari e 
secolari, erano frequenti. 

II Cavalcanti non si smarri. Affronto con energia, ad uno 
ad uno, i singoli problem! e, dopo i primi provvedimenti, riusci 
ad ispirare fiducia e simpatia. Nelle sue buone intenzioni fu, 
inoltre, aiutato anche dalle circostanze, cosicche gli riusci 
agevole far mettere a tacere molti dissensi, specialmente a 
Bagnoli, focolaio d’intrighi e prepotenze. 


§ 2. Un Vescovo Regio Commissario. 

II Sacro Real Consiglio, dal 1509, aveva mandato ogni anno 
un Commissario, per l’esercizio della giurisdizione, in occasione 
della fiera del 14 e 15 agosto, in Fontigliano, Nell’agosto 1547 
(vicere Pietro di Toledo), pero, a causa delle turbolenze sor- 
te in Napoli per la sommossa contro gli Spagnoli, i quali ten- 
tavano introdurre nel Regno l’inquisizione di Spagna (4), il 
Regio Commissario non fu nominato. I govematori di Nusco e 
di Bagnoli, messisi d'accordo con i rispettivi magistral muni- 
cipali, scelsero per Regio Commissario di quell’anno il vescovo 
Cavalcanti, il quale, con il suo saper fare, s’era conciliata la 
stima delle due popolazioni avversarie. 

L’ordine pubblico, quell’anno, non fu turbato, anzi il fcu- 
datario di Bagnoli e quello di Nusco, calcoiando i gravi dan- 
ni che provenivano a loro stessi, per la perdita del diritti feu- 


14) Uberti Folietae, Ex universa historia rerum, Tumulty s Rea- 
politani, Genova, 1587. 
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dali nei giorni della fiera di Fontigliano, e ai rispettivi vassal- 
li, per le spese che dovevano sosienere per il giudizio civile 
pendente, addivennero ad una transazione (5). 

Il vescovo, soddisfatto della fiducia in lui riposta e dell'ac- 
cordo raggiunto dai feudatari, si mise d'impegno per elimina- 
re i motivi di dissenso anche fra i canonici e i frati domeni- 
cani di Bagnoli. Non ostante una nuova sentenza, pronunzia- 
ta il 1° febbraio 1547 (consegucnza dei precedent! esposti) dal- 
la Curia Arcivescovile di Salerno, la quale confermava il decre- 
to del Cardinale Simonctti di Trani, decano del Sacro Collegio 
e, di diritto, protettore della Confraternita del SS. Sacramento 
della chiesa della Minerva, il Cavalcanti riusci a non far di- 
vampare 1’incendio. 

Mise a tacerc i canonici della Collegiata di Bagnoli, con- 
cedendo loro il diritto sempre chiesto e mai ottenuto di po- 
ter eleggere i « mancanti » in caso di « vacanza di beneficio» (6) 
e, per non alienarsi l’animo dei canonici di Montella, che glie- 
ne avevano iatto richiesta, decreto che le due chiese, S. Ma¬ 
ria del Monte e S. Marco, fossero cedute al Monte di Fieta (7j. 

Sotto l'apparente calma il fuoco covava, tuttavia, e, da un 
momento all’altro, sarebbe potuto divampare. 

Prevedendo piu gravi conseguenze, avvilito e sfiduciato, ad- 
dolorato profondamenle, intelligente qual era, il Cavalcanti 
chiese ed ottenne da Pio IV, il trasferimento alia sede di Bi- 
signano (Cosenza). Ivi mori dopo un anno, nel 1564. 

Nel 1550, aveva restaurato la cattcdrale di Nusco, adornan- 
done il frontespizio con artistico portale (8). 


(5) Sanduzzi, pp. 192 e 219. 

(G) Bolla del 15(32, riportata dal Sanduzzi a p. 219, 

(7) Delle due chiese, nel 1586, presero possesso i Minimi Con- 
ventuali Scalzi di S. Francesco, i quali, per la scarsezza di comodi- 
ta, se ne allontanarono, Nel 1603 vi si stabilirono i Minori Rilor- 
mati. 

(8) Tav. LIV. 
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32. ALESSANDRO GADALETA (1563-1572) 


§ 1. Dopo il Concilio. 

Nobile, del Baroni di Binetto, nativo di Molfetta, fu elet- 
to veseovo di Nusco il 30 gennaio 1563 e, consacralo il 15 
del mese successivo, feee il solenne ingresso in diocesi nei pri- 
mi giorni di marzo. 

In quali condizioni trovo il clero diocesano, secolare e re- 
golare, alia vigilia della conclusione del Concilio di Trento? 
Quali, d'altra parte, erano le qualita intelletuali del veseovo, 
che avrebbe dovuto applicare ed attuare le norme, numerose 
e complesse che i Padri del Concilio avevano emanate? Qua¬ 
li ripercussioni avrebbero avuto nel clero, senza dubbio scar- 
samente preparato, i « Decreti della XXIII sessione relativi al- 
I'Ordine Sacro? 

Non era affare di Iicve momento ed i vescovi, in genera- 
le, si trovarono di fronte ad un compito grave, difficile, deli- 
cato. 

Dopo un concilio di cosi vaste proporzioni — lo abbiamo 
notato anche alia chiusura del Vaticano II —, non e di tut- 
ti affrontare la soluzione dei vari problemi con la necessaria 
preparazione giuridico—teologica, con responsabile prudenza. 
Non tutti i vescovi del tempo, nel dicembre del 1563, si tro- 
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varono all'altezza della soluzione e uno dei meno preparati fu 
eertamente il Gadaleta. Per il suo caraltere scontroso ed auto- 
ritario, infatti, dimoslro subito di essere incapace, cosicche in 
breve tempo, mise in subbuglio la diocesi. L’errore piu grave 
fu quello di essersi schierato apertamente contro i frati Dome- 
nicani di Bagnoli, verso i quali i due vescovi predecessor!, Pa- 
risi e Cavalcanti, pur in circostanze gravi, avevano saputo man- 
tenere rapporti leali e dignitosi. 

Consigliere del Gadaleta fu il suo vicario generale, Troia- 
no Goffredi, del quale, ad eccezione del nome, non abbiamo 
rinvenuto altre notizie. 


§ 2. Ambrogio Salvio (1491-1577). 

Nato a Bagnoli, nel 1491, aveva sortito da natura ingegno 
poderoso, spirito pronto e vivace, indole ardente. Completati 
i primi studi nel convento domenicano della sua terra, passo 
in quelli di Acquaviva delle Fonti e di Bologna, ove si di- 
stinse per le sue eccezionali capacita. Insegno a Napoli ed a 
Parigi e, nel 1527, era maestro di teologia alia Minerva. In 
quella occasione, mentre Clemente VII, barricato in Castel San- 
t’Angelo, assisteva impotente al sacco della citta, ad opera dei 
Lanzichenecchi tedeschi, chiamati da Carlo V, dopo la lega di 
Cognac, il Salvio, sfidando pericoli di ogni sorta, riusci a met- 
tere in salvo la suppellettile sacra e profana di proprieta dei 
conventi domenicani. 

Crebbe, da quel momento, la sua rinomanza, per cui i suoi 
superiori, nelle circostanze piu delicate, si avvalsero della sua 
opera. Il discorso ufficlale, tenuto a Napoli, alia presenza di 
Carlo V, reduce dall’impresa di Tunisi, gli spiano la via per 
important! successi: l’imperatore lo nomino suo « predicatore e 
confessore », Giovan Pietro Carafa [PaoloTjV] gli affido l'ammini- 
strazione della diocesi di Napoli e Michele Ghislieri [Pio V] lo 
nomino suo predicatore. 
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Creato vescovo di Nardd nel 1569, mori a Napoli il 1577, 
dopo aver assistito, prol'ondamente rammaricato e deluso, alia fi¬ 
ne poco onorevole del Gadaleta, vescovo di Nusco . 

Era stato amico person ale anche di Pio IV, di Gregorio 
XIII e del vicere di Napoli, Pietro di Toledo e Parafan de 
Ribera. Mella chiesa dello Spirito Santo, in Napoli, gli fu eret- 
ta una statua, opera di Michelangelo Naccherini, con la seguen- 
te iscrizione: MAGISTRO AMBROSIO SALVIO BALNEOLENSI 
/ ORDINIS FRAEDICATORUM VICARIO GENERALI / NERL 
TONENSIUM EPISCOPO / DOCTRINA ET PIET ATE CLARO / 
i N PIO V PAOLO SV CONCIONIBUS GRATO / QUOD TEM- 

PLUM CONSILIO OPERAQUE AUSPICATUM EST / FRAE- 
EECTI STATUAM ERIGENDI DECREVERUNT (1). 

L’umile Irate che seppc realizzare in Napoli la costruzione 
delie chiese dello Spirito Santo, con l'annesso conservatorio, e 
di S. Tommaso D’Aquino ed anche la restaurazione del conven- 
to di S. Pietro Martire, aveva in mente vari progetti, che a- 
vrebbero dato lustro alia sua eitta natale, Bagnoli Irpino, e, 
di riflesso, pure alia diocesi di Nusco. II vescovo, anziche in- 
coraggiarlo e servirsi della sua collaborazione, lo tenne a ba- 
da e la sua gelosia crebbe a dismisura, quando i Domenica- 
ni di Bagnoli portarono alle stelle il loro confratello, che si 


(1) Sebastiano Pauli, Vita di Ambrogio Salvi, Benevento, 1718. 
In merito all’impresa dl Carlo V, diamo un chiarimento. Gli Spa- 
gnoli, padroni di Orano, di Bougie e di Tripoli, contendevano 
il posscsso di Tunisi con i Turchi Ottoman!. Il corsaro Khair 
ad-Din, il Barbarossa, nominato capitano della flotta ottoman a, occupo 
Tunisi nel 1534, scacciandone 11 re berbcro. L’imperatore Carlo V 
intervenne con le truppe spagnole, ilaliane c tcdesche; riprese Tunisi 
e ripose sul trono 11 sultano Hafsida Mawlfiy al- Ilassan, nel 1536. 
Dopo l’impresa Carlo V sbarco a Napoli e, con grande pompa, 
fu portato in trionfo. II Salvio fu l’artefice dei preparativi e Carlo V 
ne valuto facilmente le capacita. 
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era saputo acquistare, nel 1566, la plena fiducia del neo Pon- 
tefice Pio V (2), 


§ 3, La destituzione. 


I primi soprusi del vescovo obbligarono i sacerdoti seco- 
lari della diocesi ed i frati dei diversi ordini religiosi in essa stan- 
ziati a rivolgersi direttamente al Pontefice. Pio V, che cono- 
sceva ed apprezzava i meriti del Salvio (erano stati compagni 
nel convento di Bologna), rimise resame delFesposto al Cardi- 
nale Simonetti, il quale, avendone accertate le accuse, rimise 
gli atti airUditore della Camera Apostolica, Alessandro Riario, 
che, da parte sua T con una vibrata notificazione in data 20 
maggio 1566, ingiunse al vescovo di non moles tare il clero 
diocesano, regolare e secolare, 

li Gadaleta, confera da aspettarsi, sentendosi menomato nel- 
la sua autorita e volendo, a suo modo, prendersi la rivincita, 
fingendo di lasciare indisturbati i Domenicani, cito innanzi 


(2) Gia dopo VS settembre 1565 11 Gadaleta aveva mal sop- 
porta to che fra Giacomo da Napoli, priore del convento dei Jioijjeni- 
oani di Bagnoli Irpino, era stato seelto con altre eminent! personalia 
taT" della Congregazione Verginiana peruhe esponesse a Roma le la- 
gnanze del Verginiani contro Fospedale delFAnnunziata di Napoli. Pari- 
mente non seppe darsi pace quando Pio V incaricd il eardinale Cle¬ 
mente Do 1 era, dal titolo di S + Maria in Ara Coeli, il padre Angelo 
Orabona di A versa e il padre Ambrogio Salvio di Bagnoli a redl - 
gcre gli Statuti della Gongregazione di Montevergine. 

\Per il Salvio consider ato il fondatore del Banco di Napoli, cfr + 
Riccardo Filangiehi, J banchi di Napoli t Napoli, 1940; Giuseppe 
Russo, Storia della cittd di Napoli dalle origini al 1860 , Napoli, 
1960; Di Somma, UAttivitd bancaria della confraternita dello Spirito 
Santo , in Arch, storico delle aziende di credito, VoL 1, pp. 205-207; 
Iole Mazzoleni, Aspetti della rijorma cattolica e del Concilia di Tren¬ 
to a Napoli f Catalogo, Napoli, Arte tipografica 1966, p + 241. 

[Per la fiducia che egli merito da Pio V, cfr. Mongelli, Storia di 
Montevergine, VoL 3, p.U9Q-194L 


\J y/\ 
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alia sua Curia tutti i sacerdoti di Bagnoli. Questi convenuti 
a Nusco furono obbligati a sottoscrivere una mozione, che 
avrebbe dovuto annullare !a decisione della Camera Apostolica. 
Inoltre, il vescovo, per sua garanzia, fece imprigionare due 
eeclesiastici bagnolesi, Marco Acciano e Pietro Salvio, ritenuti 
da lui mol to vicini ai frati domenicani. 

II elero bagnolese, per toglicre d’impaccio i due confra- 
telli, sottoscrisse un pubblico istrumento, obbligandosi, con giu- 
ramento, a ritenere come non avvenuta la decisione della Ca¬ 
mera Apostolica e versando dueeento ducati per risarcimento 
delle spese sostenute dal vescovo. 

II vescovo ebbe l’illusione d’esserne uscito con onore, sen- 
za pensare, con eccessiva ingenuila o piuttosto con delestabile 
malafede, alle gravi conseguenze cui sarebbe andato incontro. 

Non appena, infatti, dopo il finto concordato, i sacerdoti 
videro iiberati i due collcghi, ricorsero di nuovo al Pontefice, 
esponendo minutamente i fatti e chiedendo l’assoluzione dalla 
censura in cui erano incorsi. Pio V, con la bolla del 7 feb- 
braio 1567. assolse i sacerdoti e delego il Nunzio Apostoli- 
co di Napoli a prendere gli opportuni provvedimenti nei ri- 
guardi del vescovo di Nusco. 

Il sollecito intervento, contrariamente alle abituali lungaggi- 
ni della Curia Roraana, maggiormente fece montare sullc furie il 
Gadaleta, il quale vedeva nel fratc Ambrogio Salvio il « deus 
ex machine » presso gli uffici della Sede Apostolica. 

I Domenicani, pertanLo, meritavano una lezione e il ve¬ 
scovo penso di intimidirli, vietando loro di questuare per il pae- 
se. Conseguenza di tale provvedimento fu una terza relazione 
al Pontefice, cui segui effetto immediato: a distanza di pochi 
giorni, il Cardinale Alessandrino fece pervenire un gravissimo 
richiamo al vescovo Gadaleta, imponendogli l’osservanza dei do- 
veri episcopali. 

Dum. Rornae haec geruntur, altri incidenti si verificarono 
in Nusco, a causa della unificazione dei benefici e la soppres- 
sione delle parrocchie e per la proibizione degli esercizi degli 
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usi civili a Fontigliano; e in Montella, ai cui canoniei il ve¬ 
scovo tolse i diritti di elezione e investitura, contenuti nella 
bolla di Leone X. 

Quel capitolo aveva gia chiesto l’intervento dell’Universita, 
che, il 6 giugno 1565, aveva ottenuto anche un breve di Pio 
IV, con il quale « si riconosceva all'arciprete il diritto di con- 
fermare i canoniei, eletti dal capitolo, e di nominare e revo- 
care i vicari curati delle parrocchie, di pertinenza della Col- 
legiata, e si disapprovava la violenza usata dal vescovo, che, 
per dispetto, aveva sospeso dalla confessione alcuni sacerdoti». 

11 Papa, inoltre, aveva imposto al vescovo di rispettare i 
diritti del capitolo di Montella, sanciti nella bolla di Leone X. 
Gli amministratori dell'Universita, ottenuto quel monitorio, per 
intimarlo al vescovo, avevano inviato a Nusco il sindaco An¬ 
tonio de Bartolo, con il giudice e i testimoni. Il vescovo non 
voile riceverli, e il de Bartolo dove ricorrere al braccio seco- 
lare, Il Gadaleta suo malgrado «vide, lesse ed ascolto» la 
sua condanna, alia presenza del sindaco, del giudice e del ca- 
pitano di Nusco, mentre il notaio Boccuti stendeva il proces- 
so verbale. 

Le acque per il momento rimasero calme, ma il 1° setlem- 
bre 1568, si turbarono peggio che mai. 

Un eletto del Parlamento di Montella, Marino de Marco, 
protesto contro il vieario foraneo, perche aveva chiuso « la ma- 
trice ecclcsia e proibito che non si abbiano a suonare eampa- 
ne. ne celebrar messe, ne fare altri officia divini, col pretesto 
che l’Universita non aveva pagato le decime, che, seeondo Fi- 
strumento del 6 gennaio 1515, doveva scadere a Ognissanti ». 

Il foraneo si giustifico, asserendo di averne ricevuto 1'or- 
dine dal vescovo. Il sindaco indignato, raduno il Parlamento 
e precede alia nomina di un procurator da inviare a Saler¬ 
no e riferire verbalmente aH’arciveseovo gli arbitri e le prepo- 
tenze dell’Ordinario diocesano, 

Il Gadaleta. immediatamente richiamato, non si arrese. eo- 
sicch6, nel 1570, la curia vescovile di Salerno fu costretta a 
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pronunziare due sentenze, confermate, I’anno successivo, dal 
Nunzio Apostolico di Napoli: in caso di recidivita si minacciava 
al vescovo l'interdizione da ogni esercizio inerenle alia digni- 
ta episcopale, 

Ne segui una calma apparente, e il vescovo trovo anche 
il tempo di pubblicare l'opuscolo Pro cleri populique morum 
reformatione, ad norrnam s. Concilii Tridentini. Avcndo pero al- 
terato il pensiero della Chiesa, mise legna sul fuoco, per cui 
fu sottoposto a processo ecclcsiastico. In seguito ad inehicsia. 
fu sospeso da ogni esercizio vescovile, con I'imposizione di al- 
lontanarsi dalla diocesi (5). 

Fu nominalo Vicario Apostolico Pietro De Filiis, di Ter- 
ni (6). 

Il Gadaleta mori a Napoli, nel 1572, nel monastero di 
S. Severo di Capodimonte, ove si era ritirato, e fu sepolto 
nella eappella della famiglia Maranta (7). 

Sentiamo il dovere di ricordare un provvedimento del Ga¬ 
daleta, relativo all’Amministrazione della Cappella del SS. Sa¬ 
cramento e di S. Amato: con pubblico istrumento, rogato nel 
castello di Nusco il 25 settembre 1564, aveva pcrfezionato le 
norme stabilite dal vescovo Maramaido per la gestione della 
Masseria armentizia. L’atto aveva avuto anche la conferma da 
Pio IV, con rescritto del 19 aprile 1565 (8). 


(5) Dell’opuscolo publicato dal Gadaleta e rimasta solo la memo- 
ria, Tutte le copie, tolte dalla circolazione, furono bruciate, Archivio 
Cotlcgiata di Bagnoli : Produzione della causa agltatasi nel 1712 fra il 
Capitolo di Bagnoli e quello di Montella. In essa e la documentazione 
relativa al comportamento del Gadaleta, per' cui si procuro la desti- 
tuzione. 

(6) EuafiL, Hier, III, 2fil. 

(7) L’epigrafe sulla tomba e scomparsa. Egli, pero, e ricordato 
in un’altra apposta alia sepoltura di una zia materna (Cesabe D’En- 
gbnio, Napoli Sacra, p, 329): PASCHA GADALETA IUCUNDISSIMA 
/ CALANT1S BINETI GADALETI BARONIS SOROR / ALEXANDRI 
GADALETI / NUSCENSIS EPISCOPI AMITA / ANNO DOMINI 1S92. 

(8) Instructio Synodica, pp. 141-142. 
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33. PIETRO DE FILIIS (1573-1578) 


Da Vicario Apostolico della diocesi, divenne vescovo di 
Nusco con bolla del 23 gennaio 1573 e fu consacrato, previa 
dispensa di trenta giorni, non avendo ancora compiuto i’cta 
canonica, a norma delle nuove disposizioni del Concilio Triden- 
tino (1). 

Sotto il vescovado del Gadaleta, il De Filiis aveva usa- 
to prudenza e moderazione, rimanendo estraneo alle lotto tra 
il clero secolare e quello regolare della diocesi, ma non appe- 
na si senti investito dell’autorita episcopale, mulo comportamen¬ 
to, rivelando la sua inettitudine. 

Impose tasse e balzelli, si riservo il diritto di nomina in 
caso di vacanze, fomento gelosie e rancori fra monaci e sa- 
cerdoti, fra presbiteri e ordinati in « sacris >i. 

Cominciarono, cosi, i primi csposti alia Curia del Nunzio Apo¬ 
stolico e il vescovo s'illuse di mettervi riparo giocando di a- 
stuzia. 

Istigo, pertanto, il diacono di Bagnoli, Decio Biscione, a 
citare il capitolo della sua terra innanzi alia curia vescovile: 


(1) Presso alcuni storici si trova la variante Perslo o Ponzio, 
in Iuogo di Pietro. 
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si sarebbe dovuta definire la vertenza circa la spartizione del- 
le rendite dei vari benefici ecclesiastici. 

I giudici della curia vescovile, sotto la pressione del vesco¬ 
vo, emisero una sentenza, con la quale i canon ici di Bagnoli 
furono obbligati a dividcrc in parti eguali i proventi non piu 
fra i soli beneficiati, ma fra tutti i sacerdoti del luogo. 

Cbntro tale sentenza il capitolo produsse appcllo innanzi 
alia Curia arcivescovile di Salerno, ma il De Filiis, per tutta 
risposta, rese esecutivo « l’atto di concordia », stipulato ai tem¬ 
pi del vescovo Gadaleta, fingendo di ignorare i provvedimenti 
degli organi superiori che I’avevano gia dichiarato come non 
avvenuto. 

Mentre prcndevano consistenza i dissensi con il clero, al- 
tri inconvenienti turbavano i rapporti fra il vescovo e i feu- 
datari, i quali non rimasero indifferent! innanzi alia inettitudine 
capricciosa e maliziosa della massima autorita religiosa della dio- 
cesi. 

Garsia II Cavaniglia, conte di Montella, non avendo avu- 
to soddisfazioni dal vescovo, fu costretto a ricorrere al vicere, 
per che « alcuni sacerdoti, di notte, andavano cantando e suo- 
nando per la terra, commettendo atti sconvenienti» ed altri, 
senza la dovuta licenza, andavano « a caecia di starne, fagia- 
ni e pernici». Il vicere non pot6 fare a meno, dopo accu- 
rata indagine, di « ricordare al prelato che i sacerdoti avreb- 
bero dovuto dare il buon esempio e che sarebbe stato un do- 
vere far cessare l’inconveniente » (2). 

Altro ricorso al vicere fu presentato da Carlo Caracciolo, 
Signore di Nusco, dal quale il vescovo pretendeva il pagamen- 
to di una somma rilevante. Fatti i dovuti accertamenti, risul- 
to falsa la richiesta del vescovo (3). 


(2) Sawduzzi (pp. 210-215); Collat. Hortator. 4, pp. 39, 49, 52, 64, 
novembre-dieembre 1574, 

(3) Repertorio dei Quinternioni di Principato Ultra, t. 249 (£r- 
quint. 50, f, 109). 
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Infine comincio un grave dissenso fra il vescovo e il go- 
vernatore spagnolo. 

Moralmente il vescovo aveva perduto ogni prestigio, quan- 
do ad accellerare gli eventi, il 1° marzo 1576, la Curia di Sa¬ 
lerno pronunzio la sentenza, con la quale era accolto in o- 
gni sua parte I’esposto dei canonici bagnolesi. A questi ultimi 
si unirono quelli della eollegiata di Montella, che difesero ener- 
gicamente, come gia avevano fatto con il vescovo precedente, 
i diritti acquisiti, sanciti nella bolla di Leone X (4). 

Il De Filiis seppe celare la sua preoccupazione, apparendo 
sereno e ignaro delle ortatorie che si susseguivano minaccio- 
se (5), dedieandosi ai lavori di restauro della chiesa cattedrale 
e facendo costruire, dietro I’altare maggiore, gli stalli del Co¬ 
ro, per la recita dell’Ufficio divino. 

Per sospendere, poi, l’efficacia della sentenza della curia ar¬ 
civescovile di Salerno, produsse gravame presso la Nunziatura 
di Napoli. 

L’illusione fu di breve durata, perche, quando meno se lo 
aspettava, ebbe l'ordine di recarsi a Roma, per fornire chia- 
rimenti. 

Mori durante il viaggio e, con lui, fini la materia del 
contendere. Il gravame non fu discusso. 

In diocesi, tuttavia, se ne parld a lungo e crebbe lo scan- 
dalo per le persistent! gelosie fra sacerdoti regolari e seco- 
lari. Tra speranze e diffidenze, si aspettava la designazione del 
vescovo successore. 


(4) Sanduzzi, <pp. 210 - 215). I document! sono allegati al 
fascicoio della causa agitatasi per i medesimi motlvl, nei 1712, e sono 
conservati neil’Archivio della Collegiata di Bagnoli. 

(5) Collat. Exhortator. Ill, 255, 263, 270; IV, 17, 18, 39, 49, 59, 64, 
103, 141, 223. 240; V, 123; VI, 48. 
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34, PATRIZIO LAVOSI (1578-1602) 


§ 1. II quinto centenario della morte di S. Amato. 

II 5 ottobre 1578 fu nominato vescovo di Nusco, da Gre¬ 
gorio XIII, Patrizio Lavosi, nato a Cascia (Perugia), nipote di 
Cherubino Lavosi, vescovo di Telese. 

Laureato in diriUo canonico e civile, apparteneva all’Ordi- 
ne degli Agostiniani (1). 

Intelligente e colto, di temperamento mite, coadiuvato da 
un parente, Egidio Lavosi, fin dai primi giorni apparve il ve¬ 
scovo della concordia e della pace. 

Quando dove notificare ai canonici di Bagnoli la sentenza 
della Nunziatura Apostolica, che confermava il precedcnte pro- 
nunziato della Curia arcivescovile di Salerno e minaeciava ai 
contravventori la sospensione a divinis, con mille ducati di mul- 
ta, seppe farlo con tanta diplomazia da acquislarsi la piena 
fiducia del clero regolare e secolare della turbolenta Bagnoli. 

(1) E’ detto pure Laosio, Laozzio, Lavosio, Lunato. La grafia esatta 
e quella da noi riportata, che ci e stata confermata dal segretario 
dell’Archivio della Collegiata Perinsigne di S. Maria in Cascia. Tuttavia, 
nel Llbro del Battezzati (1575-1592) dcll’Archivio della Cattedrale di 
Nusco, a p. 146, in un clenco di creslmati, e scritto: «Patrizio Laosio, 
U.I.D. tenne cresima in cattedrale il 3 aprile 1600 », 
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Appena giunse in sede, elaboro un piano per la celebra- 
zione del V centenario della morte del Santo Protcttore e voi¬ 
le, innanzi tutto, la restaurazione dclle chiese costruite da S. 
Amato: Fontigliano, S. Maria La Longa, S. Lorenzo e S. Ma¬ 
ria al Laceno. AU’inizio del 1581, la prima era gia stata ul¬ 
timata. I lavori procedettero con sollecitudine anche perche vi 
furono spesi i centocinquanta ducati del legato della feuda- 
taria Geronima Brancaecio (2); la seconda fu affidata alia Con- 
gregazione dei Romitani e ne prese possesso, il 4 febbraio 1585, 
il P. Tommaso Tartaglia (3); la terza e la quarta, restaur ate, 
furono di grande utilita a pastori ed agricoltori, numcrosi nel- 
la conlrada. 

S. MARIA LA LONGA AFFIDATA AI ROMITANI 

Die 4 mensis februarii 13 Idiciionis 15S5, Cassani et proprie in 
loco ditto S, Maria de la longa , nobis iudice notario et testibus infra - 
scriptis convocatis et pcrsonaliter arcessitis ad ecclesiam predittam San- 
cte Marie, mense episcopalis, situ in territorio ditte terre , requisitions et 
precibus nobis fattis oretenus per domnum Vincentium Dectarutiis arctii 
diaconum nuscanum ad in f rescript a spolii deputation, per Illustrissimum 
et Reverendissimum dominum Patritium Lavosium t de Cascia, episcopum 
nuscanum, et referendum loannem Imparatam uti generalem procurator 
rem ditti Reverendissimi domini ... et dum ibidem essemus Thomas 
Tartaglia ordinis sancti Geronimi congregationis beati Petri de Pisis, 


(2) Istrumento per Notar Vincenzo Forcelli, di Nusco, in da¬ 
ta 20 agosto 1581 t in Arch . Capitolare. Vi si iegge: «...Patritio Lao¬ 
sio IL I. D. episcopo Nuscano et magistro Vincentio TruJio qul 
assenierunt coram nobis qualiter pervenerunt ducati centumqxiinqua- 
ginta de carolenis legati per quondam Dominam Civitatis Nusci Hiero- 
nymam Brancaciam expensi pro reparatione ecelesiae Sanctae Mariae 
de Fontigliano,.,». 

(3) Istrumento per Notar Luigi Giordano di Napoli, in data 22 
gennaio 1585, integrate da qnello per Notar Vincenzo Porcelli, che 
riportiamo. Nel 1602 rettore della ehiesa era un Raimondo, come si 
legge suirarchitrave del portale: « B.D. VINCENTIUS RAIMUNDU3 HOC 
OPUS FACIENDUM CUHAVIT » r La Congregazione dei Romitani fu fon- 
data nel 1380 dal beato Pietro Gambacorta, da Pisa. 
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tenendo in suis manibus autenticam copiam instrument! concessio¬ 
ns ecclesie et loci preditti fatte fratribus ditte congregations per 
dittum revcrendum episcopum ut clarius patet ex dido instrumento, 
confecio per manus notarii Loysii jordani de Neapoli die 22 mensis 
ianuarii 1585... immittimus eundem Jralrem Thomam in veram et actua- 
lem possessionem, in dicta ecclesia et domo ibi existente et circa tumu¬ 
lts quinque territorii ditte mense epxscopalis qui existunl circum circa 
ecclesiam et domum... (4). 

Per un decennio le funzioni liturgiche serotine si svolsero 
nella eripta, anch’essa restaurata, e, abitualmente, il vescovo vi 
celebrava la roessa, sull’altare del Santo, dichiarato « Privilegiato 
Perpetuo » (5). L’entusiasmo si propago negli altri paesi del¬ 
la diocesi. A Bagnoli fu restaurato il fabbricato del conven- 
to e della chiesa di S. Rocco e S. Sebastiano (6); a Montella, 
quello della Collegiata (7). 


§ 2. L’operosita del vescovo. 

Lo zelo e la bonta del vescovo Lavosi possono desuraer- 
si dal seguente gesto: regolate le norme amministrative della 


(4) L’istrumento fu rogato dal notaio Vincenzo Porcelli. E’ ri- 
portato al n. 6 del Fascicolo conservato dal prof. Gennaro Passaro. 

(5) Istrumento per Notar Vincenzo Porcelli, di Nusco, in data 
28 maggio (la data fu scolta di proposito) 1581, in Archivio Ca- 
pitolare. Il Breve di Papa Gregorio XIII e andato perduto, unita- 
mente ad una «Cronistoria - degli avvenimenti succedutisi dal 1578 
al 1602, con particolari riferimenti alia eelebrazione centenaria, dopo 
il 1950. Nella relazione del Ghirardi (1729), abbiamo trovato la no- 
tizia che 11 Lavosi costrui anche il coro della cattedrale, nel 1598, 
e che, per tramandarne la memoria, vi appose la seguente epigrafe. 
«Cui domus est Lausina, solum cui Cassia, Fraesul Patricius molem 
hanc sacrat, Amate, tibi». 

(6) Sanduzzi, (pp. 261-262). 

(7) Scandone ( A.V.C. Ill, 160-161). 
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Masseria di S. Amato (8) cede la gabella dell’olio, spettante 
alia Mensa Vescovile, consistente in un pentolino per ogni 
quarantine di olio venduto in Nusco e nel suo territorio, alia 
cappella del SS. Sacramento e di S. Amato (9). 

Precedentemente, desideroso di mettere termine alia lite 
che da anni si protraeva tra Montella e Bagnoli, per la deter- 
minazione del confini del bosco Cerrete, fino alia contrada Mez- 
zane, presso Fontigliano, aveva rinunziato all’esercizio degli usi 
civici, di cui godeva la Mensa Vescovile (10). 

Sotto il vescovado del Lavosi, fu redatto l’inventario di 
tutti i beni appartenenti al monastero di S. Salvatore del Go- 
leto, siti nel territorio di Nusco. Da secoli, tra i vescovi nusca- 
ni ed i monaci del detto monastero, per motivi di interesse 
non correvano rapporti cordiali. Dobbiamo ritenere che, in quel 
tempo, il Lavosi abbia affacciato qualche pretesa, se 1’abate eb 
be interesse di garantirsi la proprieta che gli apparteneva (11). 


§ 3. Gravi preoccupazioni. 

Dopo vari anni di saggia amministrazione, si determino nel 
Lavosi un radicale cambiamento di carattere: divenne irasciblle 
sospettoso, autoritario. 

Rimasto scosso quando, nel gennaio 1584 fu ucciso Mar¬ 
co Acciano, arciprete di Bagnoli, non riacquistd piu la primiti- 

(8) Istrumento per Notar Vincenzo Porcelli, di Nusco, in data 

^ 1592, in Archivio Capitolare. L’atto fu redatto alia presen- 

za di Bernardino Folgore, capitano della citta, 

(9) Instrumento per lo stesso notaio Porcelli dell’ll marzo 1583 
(Capobianco. S. Amato, p . 327, nota 3). Il quarantino equivale a is utrl: 
]1 pentolino o pignatella, a poco meno di un litro. 

(10) Dopo la relazione del sopralluogo* eseguito d’ordine del SRC 
il 4 novembre 1581 (Scandone, A..V.C, III, 280-281), fu redatto 
un istrumento per N,otar Paolo Boccuti, di Montella. L’atto si conserva 
nell Archivio distrettuale di S, Angelo del Lombardi. 

(11) Protocollo del notaio Giuseppe Eustaehio Mongelli, alle pp. 147 - 
156, in Blblioteca Del Sordo, di Nusco, Noi ne conserviamo la fotocopia. 
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va serenita. L'assassinio della prima autorita ecclesiastica nel 
paese pin progredito della diocesi aveva turbato profondamente 
il vescovo, il clero secolare e regolare e gettato il panico nel- 
le popoLazioni. Gli uccisori si diedero alia latitanza, unendosi 
alia ban da brigantesca ehe infcstava le campagne, prendendo 
di mira lo stesso vescovo Lavosi. 

In un memoriale del 30 settembre 1598, con il quale il 
vicere prese provvedimenti contro i banditi Ottavio Bove e 
Angelo di Paolo, figura il nome del vescovo e di altri Nu~ 
scan! che, gravemente minacciati, avevano bisogno di essere sor- 
vegliati da agenti di polizia. I fatti sono narrati dallo stesso 
vescovo, in due relazioni presentate alia Sacra Congregazione 
del Concilia, in data 1" maggio 1595 e 18 ottobre 1597. 

Nc stralciamo alcuni periodic i quali mettono in chiara 
luce la grave situazione in cui era venuta a Irovarsi la pri¬ 
ma autorita ecclesiastica della diocesi, obbligata a chiedere un 
sussidio al Pontefice per far frente alle prime necessity della 
vita. 


DALLA PRIMA RELAZIONE 

«Reverendissimus Archidiaconus et Vicarius processavit quondam 
Hectorem , canonicum Cathedralis, eo quia Sanctissimum Eucharisttae Sa- 
cramentum ministraverat cuidam vtro et eius uxori in carceribus detentis 
ad hoc ut ad malefacta Ilia abuteretur. Ipse veto Hector violatis car¬ 
ceribus in eomitiva aliorum sceleratorum dictum Archidiaconum vicarium 
tnteremit et hodie mihi quoque mortem commtnatur. 

Deinde veto idem Hector et eius fraires paulo post in brevissima 
absentia palatium episcopate diripientes quidquid mihi victu erat abstu- 
lerunl , de quibus Sanctissimum Domimim Nostrum certiorem feci, spe- 
rans fore ut mediants aliquo brevi mihi opem suam non denegaret, que- 
madmodum nec externis praelatis denegavit; quandoquidem tnimicitiae 
huiusmodi non alia quam sancti officii causa mihi insect ate sunt». 

DALLA SECONDA RELAZIONE 

« Visitationem perficere non valui eo quod Hector Bovis canonicus 
et primicerius ecclesiae cathedralis cuidam mulieri ad profanum usum 
sanctissimum Eucaristiae sacramentum dederat; ob quam causam in 
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vinculis positus et illis deinde confractis fugam arripuit ... ac mala multa 
perpetrando dictae inquisitonis Archidiaconujji ministrum ignominiose 
interfecit, minando in me secuturum et nisi ab amico monitus praece- 
denti node incognitus aufugissem, cum. ipse cum aliis handitis node se- 
quenti palatium episcopate fregerit interficiendi me causa, omnia in eo 
invent a surripiendo et deinde cassale rurale cum omnibus animalibus et 
omnes segetes incendio supponendo et adhue de praefatis dictis non con- 
tentus , Neapoli itemque quaesivit me interficere, tandem mea diligentia 
et expensis capius fuit, qui Romam de ordine Illustrissimi et Reveren- 
dissimi Cardinalis Sanctae Severinae una cum copia suae inquisitonis 
a me trasmissus fuit ac in carceribus Sancti Officii obiit; quapropte T 
fralres dicti Hectoris cum aliis bandit is continue persequendo tarn quam 
exulem ab ecctesia rnea reddiderunt et ob hanc causam de statu eccle¬ 
siae et mcae dioecesis plenum rationem reddere non possum Pro rela¬ 
tione tamen dico quidam Ocatavius Bovis elericus beneficiatus praefati 
Hectoris frater, diffamatus et grassator redditus sui beneficii vi perci- 
pit et necesse est ei non repugnare alioquin omnibus mortem minatus 
est »* 


§ 4. La rinumia, 

Nell’aprile 1595, mentre si recava a Roma, il Lavosi dove 
feimarsi a Cerreto Telesino, colpito da infermita. Ne in form 6 
la Congregazione, con lettera sottoscritta alia presenza di un 
notaio (12). Ritornd in sedc e, per uscire dallo stato di con- 
tinua tensione, si accingeva a rassegnare le dimissioni, quando, 
ad affrettarne la decisione, sorsero due gravi incident!. 

In Montella, il chierico Sebastiano Cafeo, reo di omicidio, 
era stato giudicato dal Capitano del Iuogo e il vescovo, non 
volendo rinunziare ai suoi diritti, inizio, mettendosi contro 
I opinionc pubblica, un processo per avocare la causa alia pro- 
pria Curia (13); in Nusco, il Sindaco, gli Eletti e numerosi 


(12) Fondo Sacra Congregazione del Concilio. Riproduciamo ii do- 
cumento alia Tav. LXXXI. 

(13) Part, del Coll. Vol. 41, f. 164: Voi, 45, f. 80: Vigtietti vi- 
.cereali, 3155, 11 Lavosi, in Montella, ebbe, fin dall’inizio del suo 
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cittadini, radunati in Fubblico Parlamento, costituirono loro 
procurator! Giovanni Donato Ciletti e Giovanni Tommaso del- 
PAcqua, perche « ad bonum regimem civitatis, coram Beatissimo 
Patre Pontifice Maximo Papa Clemente Octavo, coram tribunali 
Congregation^ Civitatis Almae Romae ac coram illustrissimo et 
reverendissimo Runtio, residente in civitate Neapoli, dessero 
capi criminali e civili contra Monsignor de Nusco delli aggravi] 
che giornalmente ge fa a (14). 

II Lavosi rinunzio al vescovado nei primi mesi del 1602 e 
si ritiro a Napoli, ove visse fino al 22 aprile 1603 (15). 


vescovado, dei dissensi anche con i canonici til quelia eollegiata, ai 
quali avrebbe voluto non riconoscere i privilegi sanciti nella Bolla e 
nei Brevi di Leone X, Se ne lamento con il vescovo di Acerno, Lelio 
Giordano, il quale, can fine umorismo, in data 2 aprile 1580, gli 
rispose: « Vostra Signoria sa meglio che quod principi placuit legis 
habet vigorem et che Papa est ordinarius ordbiariorum et che ubi 
manum apponit, coeteri inferiores non debent se intromittere et che 
imperare suum est, nobis ius capessere fas est». La lettera del Gior¬ 
dano trovasi nelParchivio parrocchiale di Bagnoli Irpino. 

(14) Istrumenti per Notar Scipione Prudente del 29 maggio e 
del 18 novembre 1601, nei Fascicolo conservato dal Prof, Gennaro 
Fassaro ai numeri 10 e 11, 

(15) Mentre era vescovo in Nusco, non dimentico la sua eitta 
di origine. Nella carestia del 1581, ottenne che PAnnona di Roma 
aomministrasse al Coimine di Cascia il grano necessario ai bisogni 
della popolazione* In eompenso quel Comune gli destind una libbra 
di <( zaff erano » e una libbra di « garof aniLa popolazione di Cascia. 
e di Norcia facevano gran commercio di queste spezie. Documents 
vari conservatl neirArchivio della Collegfata di Cascia ricordano il gesto 
del Lavosi, cittadino nobile di cuore e di origine. 
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35, LAZZARO PELLIZZARI (1602-1607) 


§ l r Dalla conmcrazione al tmsferimento. 

Di Firenzuola, in diocesi di Parma, frate domenicano, fu 
eletto vescovo di Nusco il 20 novembre 1602, da Clemente VIII. 
Era maestro di teologia ed aveva cinquantanove anni (1). 
Intelligente e colto, nemico degli intrighi e delle prepotenze, 
si trovo a disagio fin dai primi giorni del suo vescovado. 

Si respirava aria non buona: tre comitive di banditi, la 
nuscana. la bagnolese e la montellese, infestavano il territorio 
della diocesi e quasi ogni notte si verificavano scontri a fuoco 
tra le forze dell’ordine e i fuorilegge. La popolazione rurale 
rimaneva chiusa in casa, anche di giorno, e non poteva at- 
tendere ai lavori dei campi. I sacerdoti erano costretti a non 
allontanarsi dall’abitato, con grave danno dell’assistenza spiri- 
tuale. Il vescovo ne era addolorato. ma non riusciva a trova- 
re una via di uscita, pur avendo il pieno appoggio delle au- 
torita civili. 

Si ebbe un certo respiro nell’agosto del 1603, quando furo- 
no catturati undiei fra i piu pericolosi delinquenti. Le loro 


(1) Eubel, Hier. IV, 263; Instructio Synodica, p. 142. 

Nei documenti e detto semplicemente Lazzaro di Firenzuola. 
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teste, portate in giro su picche, per i paesi e le campagne, 
spettacolo macabro, furono poi consegnate al Preside del di- 
stretto. 

Quando sembrava che la pace stesse per essere restitui- 
ta, si aggravo la situazione. 

II vescovo, con la sua autorita ed anche per le buone 
disposizioni dei contendenti, riusci a mettere d’accordo il baro 
ne di Montella e quello di Cassano (2), ma non seppe far 
uso di prudenza e di imparzialita, per riehiamare all’ubbidienza 
i Padri Domenicani e i Canonici della Collcgiata di Bagnoli. 

Questi, appoggiati dai Gesuiti, all’insaputa del vescovo, riu¬ 
sci rono ad ottenere da Paolo V un Breve, con 11 quale an¬ 
che la Confraternita del SS. Sacramento, istiluita nella loro 
chiesa, fu aggregata a quella della Minerva di Roma. 

I Domenicani non tollerarono la concorrenza e, senza trop- 
pe difficolta, ricorsero al vescovo, il quale, non per il pre- 
stigio della sua dignita, ma per benevolenza verso i frali 
del suo Ordine e per risentimento verso i Gesuiti, che fomen- 
tavano discordie in diocesi, decreto chc il privilegio concesso 
alia Confraternita doveva ritenersi inefficace, perche era stato 
elargito senza il beneplacito dell'Ordinario diocesano. 

L’incendio divampo. 

I canonici, ritenendo che il Breve pontificio era superio- 
re ad ogni altro titolo, non accettarono il verdetto e citaro- 
no il Fellizzari, per abuso di potere, innanzi alia Curia arcive- 
scovile di Salerno. 

Dcsideroso di pace, il povero vescovo venne a trovarsi fra 
l’incudine e il martello, per cui, temendo piu gravi conseguen- 


(2) Cesare Palatucci, barone di Montella, sorretto dal cognato 
Pietro Santacroce e d’aceordo con Bernardino Montalvo, Presidente 
della Sommaria, ottenne 1’appal to di una fornitura di canne di mo- 
schetto per la Regia Corte. Avrebbe voluto servirsi dell’aequa del 
«Bagno», di propriela del barone di Cassano, Cesare Masucei, 
il quale, a buon diritto si oppose. Ne nacque una lite. (Part. Summ. 
1660, f. 165; Scamdqne, A.V.C., III, p.. 49-54). 
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ze, chiese il trasferimento e il 1° oltobre 1607 gli fu assegna- 
tala sede di Modena (3). 

Dovendo allontanarsi da Nusco voile dare, tuttavia, un’altra 
prova di solidarieta ai frati del suo Ordine. 

Questi avevano gia in mente di costruire in Bagnoli un mo- 
nastero di monache domcnicane, ma il vescovo voile che si desse 
subito inizio ai lavori, perche avrebbe voluto assistere alia po- 
sa della prima pietra. 

Tutto fu predisposto in pochi giorni e, dovendo ingenerare 
negli animi la convinzione che il nuovo edificio sorgeva unica- 
mente per ii bene delle anime, fu architettato come e quando 
la volonta divina si sarebbe dovuta manifestare con un segno 
sensibile. 

Mentre il vescovo celebrava la messa nel punto ove dove¬ 
va sorgere il monastero, un frate, all’improvviso, riehiamo 1’atten- 
zione dei presenti ad osservare una steila che passava rapida- 
mente da un lato all’altro dell’altare. 

La slella era solo nella fantasia dei frati, ma i fedeli pre¬ 
senti asserirono concordi di averla vista e, fra lagrime e 
preghiere, fu benedetta la prima pietra del Conservatorio. 

I canonici della collegiata masticarono amaro; i Domenica¬ 
ni se la risero; il vescovo, riacquistata la simpatia del popo- 
lo, libero da preoccupazioni, dopo un bel pranzo nel refettorio 
del convento addobbato a festa, prese la via di Modena. 

II popolino, gonzo, credulo e ignorante, ci fece le spese (4). 


(3) Eubil, Uier. IV, 250, n. 3 e 263 n. 3. 

Il Pellizzari morl a Modena il 1610 e fu sepolto nella chiesa 
di S. Domenico. Sulla tomba fu apposta la seguente epigrafe, an- 
data in seguito perduta: HIC REQUIESCUNT OSSA / FRATRIS 
LAZZARI PELLIZZARI DE FLORENTIOLA / ORDINE PRAEDICA- 
TORUM / EPISCOPI MUTINAE / QUI OBIIT ANNO MDCX. 

(4) Le oblazioni furono numerose e cospicue. Leonardo Pallan- 
te assegno la rendita per 11 mantenimento delle suore. II fabbricato 
fu ultimato nel 1616. Le prime suore deH’Ordine di S. Teresa vi 
giunsero ne] 1666. Dopo varie vieende, il conservatorio si apri nel 
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§ 2. Inezie del tempo. 

La semplicita del Pellizzari e il desidcrio vivo di tutti ac- 
contentare, senza dispiacere a nessuno, possono desumersi da 
un episodio che oggi muoverebbe al riso, ma che allora diede 
origine ad una « seria » questione di diritto. 

Mentre si disponeva la funzione liturgica della Candeiora, 
festa della purificazione della Vergine, il 2 febbraio 1603, alcu- 
ni nobili di Nusco affacciarono la pretesa di aver diritto alia 
precedenza nel ritirare dalle mani del vescovo la candela bene- 
detta. Il Pellizzari, piu che infastidirsi, emano un Decreto, con 
cui assegno ai « contestatari » centocinquanta giorni di tempo, 
per mettere in iscritto le loro ragioni e riferirle, poi, innanzi 
alia Corte vescovile. 

Riportiamo il documento, indice della mentalita del secolo 
che delirava. 

IL DECRETO 

Die <J mensis februarii prime indietionis 1603 in c ivitate Nusci et 
proprie in episcopali palatio coram nobis iudice personaliter constitu- 
tus III. et Rev. Dom. f rater Lazarus Pellizzarms S. T. D. Dei et aposto- 
lice sedis gratia episcopus nuscanus, qui coram nobis asseruit in eius vul- 
gari sermone qualmente da Sua Signoria Ilustrissima e Reverendissima 
sono comparsi alcuni cittadini de delta citta circa la prccedentia de es- 
serno chiamati a pigliare la candela benedetta da mano de esso Reve~ 
rendissimo in la catedrale ecdesia nel giorno de la purifications de 
la gloriosa Maria Vergine et per non fare preiuditio a persona alcuna... 
et perche per la brevita de tempo non ha possuto intendere le ragioni 
de tutti, percio se fa intendere con questo ordine ... accio se ponga silen- 
tio a simile pretendenza, se da de termine cinque mesi a detti preten- 
denti a comparere ad esso Reverendissimo et sua corte vescovale con 
le loro ragioni in scriptis et se precedent via iuris... preinsertam mo- 
nitionem in ecclesia die predicto 2 februarii et inter missarum sollem- 
nia coram populo publicasse et denuntiasse... (5). 

1769, sotto il vescovado del Bonaventura e prese la denomlnazione di 
S. Caterina da Siena. (Sanduzzi, pp. 299-300 e 336-337). 

(S) Istrumenta per Notar Vincenzo Porcelli, al n. 8 del Fa- 
scicolo conservato dal prof. Gennaro Pasaaro. 
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36. GIOVAN BATTISTA ZUCCATI (1607-1614) 


Di Finale, nel Modenese, fu creato vescovo di Nusco il 19 
novembre 1607, da Paolo V. Aveva sessantaquattro anni e ne 
aveva trascorso trentasette, come Vlcario Generale, nella diocesi 
di lesi (1). 

Le condizioni della sede affidatagli, modesta per superficic 
e popolazione, travagliata da lotte e da gelosic ormai secolari, 
non gli fecero bella impressione. 

Con un po’ di buona volonta, tuttavia, usando braccio for¬ 
te, con prudenza e imparzialita, avrebbe potuto correggere 
qualche errore del predecessore, avvalendosi soprattutto della 
esperienza acquistata al seguito dei vari Nunzi Apostolici, in 
Boemia, Spagna e Germania. 

Il centro che gli procure i primi fastidi fu Bagnoli. 

I Domenicani avrebbero voluto conservare buoni rapporti, 
come avevano fatto con il predecessore, ma il vescovo si schiero 
contra di loro, favorendo il capitolo della collegiata, e tratto con 
arroganza anchc i frati di Montella e di Cassano. 

Lotto egli in buona fede, eonvinto di difendere la giusta 
causa? 


(1) Eubel, Hier „ IV, 263, n, 4, 


151 

















Non possiamo giudicare. 

Certo e, che ne ebbc la peggio, soprattutto quando i Do- 
menicani feeero lega con gli « scontenti» di tutta la diocesi. 
Gli esposti alia Santa Sede, divenutl frequent! e violcnti, pro- 
vocarono uninchiesta 

Nel 1614, invitato a Roma, il vescovo pm che difen dersi, pre- 
feri rassegnare le dimissioni nelle mani del Pontefice. 

Non 1'ece piu ritorno a Nusco, e chiese ospitallta in una 
casa religiosa dell'Urbe. 

Ivi mori il 15 aprile 1618 c fu sepolto nella chiesa di 
S. Onofrio. 

Il cardinale Bonifazio Bevilacqua appose sulla sua tomba 
la seguente epigrafe: 

D.O.M. / IOHANNI BAPTISTAE ZUCCATO I.C. / EPISCO- 
PO NUSCANO / MORUM SIMPLICITATE PROBITATE VITAE 
/ PRUDENTIA GRAVIBUS REBUS SAEPE SPECTATA / VIRI 
EGREGII LAUDEM VERE COMMERITO / AMICO CHARIS- 
SIMO / PONIFACIUS CARDINALIS BEVILACQUA / TEST A- 
MENTARIUS EXECUTOR / FECIT / OBIIT FERE OCTOGE- 
NARIUS / IPSO SANCTO DIE PENTECOSTES / ANNO DOMI¬ 
NI M.D.C.XVIII (2). 


(2) Nell’epigrafe e detto chc lo Zuccati mori il giorno di Pen- 
tecoste, L’errore, grave, e evidente, La Pentecoste non pud cadere 
Il 15 aprile. Vero e invece, che egli mori il giorno di Pasqua di 
Resurrezione, Risulta dalla lettera che Alessandro Tassoni, in data IS 
dello stesso mese di aprile, scrisse da Roma al Canonico Annibale 
Sassi, Modenese: «La notte di Pasqua mori il Zuccati, vescovo di 
Nusco. Se V.s. vuole vescovado infelice, cominci a fare le sue dill- 
genze, perche qui non ci sono se non da trenta a quaranta soggetti 
ehe ’l pretendono. La caccia delie mosche oggidi e venuta nel me- 
desimo credito che era anticamente quella degli elefanti...» (A. Tas¬ 
soni, Opere Minori, a cura di Giovanni Mescimbeni, Vol. Ill, For- 
miggini, Roma, 1926, p. 140). Del resto la Pasqua del 1618 cadde proprio 
il 15 aprile. Commentando la lettera del Tassoni, facciamo notare che 
alia morte dello Zuccati 115 aprile 16181, la sede di Nusco era stata 
gia occupata nel 1614, anno in cui, avendo egli rinunziato, la S. Sede 
provvide alia successione. Il Tassoni lo ignorava. 
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Del vescovo Zuccati abbiamo rinvenuto due rclazioni « ad. 
limina », la prima del 1609, laseconda del 1612. 

Colto qual era, egli le stilo semplici e concise, in perfet- 
to latino ciceroniano, un po’ ampolloso, nelle quali ben poeo 
dice delle condizioni dei suoi diocesani, ma ci tiene a met- 
tere in evidenza i propri meriti e la propria attivita. 

Nessuno accenno fa alle case monastiche, allora fiorenti, 
e passa sotto silenzio anche il fatto che la casa verginiana di 
Bagnoli Irpino aveva chiesto di passare dallo stato di procu- 
ra a quello di priorato. 

L’Universita di Bagnoli, per evitare la soppressione del mo- 
nastero che tanto bene faceva nella popolazione, si era obbli- 
gata a corrispondere a Montevergine cento ducati, per tre an- 
ni, da adibirsi in lavori di restauro, ed altri cento ducati al- 
l’anno, per il mantenimento dei monaci (3). 

La decisione dell’Universita era di rilievo e, se il vesco¬ 
vo la ignoro, dobbiamo ritenere che nemmeno con i Vergi- 
niani e l’Universita di Bagnoli ebbe rapporti cordiali (4). 

LA DOTTA RELAZIONE « AD LIMINA» 

itCTum expirante triennio ad ilminum Apostolicorum visitationem 
praescripto, urbem converti, iniuncto huiusmodi muneri satisfacturns, 
quo externa die hac in parte expleto, nunc paucis refer am, quae post 
primam visitationem in ecclesiae Nuscanae mihi creditae servitium, 
et decorem, ac in Divini cultus augmentum animarumque salutem aut 
perfect aut ordinavi. 

Per tarnas siquidem vices Civitatem et integram Diocesim visitavi et 
maiori qua valui solertia piorum locorum redditus, administrantium ra - 
tiones vidi, numquam forsan antea. coram meis praedecessoribus reddi- 
tas, et debit ore s ad integrant satisfaction cm coegi , pecuniis in Divinorum 


(3) Archivio di Montevergine, Busta 337. 

(4) Nel tesoro della cattedrale di Nusco sono conservati alcuni 
arredi sacri, pianete e tonacelle, di colore verde, ancora in buono 
stato, su cui e riprodotto, a ricamo, il Home del vescovo Zuccati, 
senza lo stemma. Nessun’altra memoria rimane di lui. 
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celebrationem aut pauperum, sublevationem et ecclesiarum ornatum 
destinatis , 

Hospitale quod Universitas Civilatis occupaverat ac Montem Pietatis, 
pariter per nonnullos particulates administrator es loci Cassani t usurpa- 
tum fuerat, recuperavi et in pristinum libertatis siatum restitui curavi . 

Cathedralis ecclesiae tectum ruinam minans instauravilaqueare 
ex integro constructo aliisque ad Pontificalia singulis iemporibus exer- 
cenda necessariis ex acre propriae mensae eandem ecciesiam exornavt 

In genetali synodo secundo congregata inter coetera Parochis inhi- 
bui ne aliquem orationis Dominicae , Angelicae salutationis f aut simboli 
Apostolici ignarum ad suscipiendos parvulos ex fonte Baptismatis, nec 
matrimonium contrahendum, nisi etiam purbertate expleta admitterent, 
cum saepius in vilioribus utriusque sexus non sine lacrimis praedictorum 
ignorantiam expertus fuerim, ac inveteratam in illis partibus corrupte- 
lam circa impuberum copulam adinvenerim. Illustrissimas modo Domi - 
nationes vestras r quarum protectione gaudeo, humiliter precor, ut quae 
pio sensu in ecclesiae Nuscanae regimine per me gesta aut statuta sunt 
benigne recipiant et f si in aliquo defecerim, humaniter excusare di - 
gnentur; Optimusque ac Maximus Dens pro me debita eisdem rependat 
praemia . Romae die XX decembris MDCXII. Illustrissimarum et Re- 
verendissimarum Dominationum Vestrarum Humillimus et Dcvotissimus 
Servus Joannes Baptista Zuccaius Episcopus Nuscanus . 
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37. MICHELE RESTI (1614-1039) 


§ 1, / primi errori. 

Accettate le dimissioni del vescovo Zuccati, Paolo V, eon 
provvedimento del 9 luglio 1614, trasferi a Nusco, da Sta- 
gno, odierna Stonj, il vescovo Michele Resti. 

Questi, nato a Ragusa, quando era stato nominato vescovo 
11 28 settembre 1609, con due anni di dispensa sull’eta, era 
canonico della cattedrale della sua citta natale (1), 

Non gli mancavano, pertanto, esperienza e cultural aveva, 
al sua attivo, un lustro di attivita episcopale e la laurea in 
teologia, 

Preso possesso della nuova sede, voile cominciare con un 
atto di forza fuori posto c, poiche il paese turbolento rimaneva 
pur sempre Bagnoli, eredendo troncare d’nn colpo la controver¬ 
sy tra i monaci domenicani ed i canonici, convinlo che, elimi- 
nato questo focolalo, la pace sarebbe ritornala in tutta la dio- 


(1) Eubel, Hier, IV, 263 e 321 (nota 3); Instructio Synodica, 
142, Alcuni scrivono Resta, Rezza, Retza. L’Ughelli, seguito dal 
compilatore del r Instruct io Synodica, scrive che il Resti fu trasferlto 
a Nusco il 23 marzo 1615. La data e errata, come si rileva dall’Exe- 
quatur del 31 agosto 1614. 
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cesi, emand, in data 17 maggio 1617, il Deereto che autorizzava 
il funzionamento della Congregazionc del SS. Sacramento, nel 
h Duomo », e sospendeva ogni funzione liturgica nella chiesa di 
S. Domenico (2), 

Emanato il provvedimento, e viste le prime reazioni, in 
compagnia di alcuni canonici si precipito a Roma, per preve¬ 
nire incresciose eonseguenze. 

Smontato dalla corretta remissivita dei Superiori domeni¬ 
cani, venne ad una conciliazione, di cui fu redatto verbale. 

Si ebbe l’impressione che la vertenza fosse stata risolta, 
ma profonda subentrd la delusione, quando il vescovo, ritor- 
nato in sede, non mantenne l’impegno ed attacco con mag- 
giore veemenza i Domenicani. La mancata fede, in un pre- 
lato, suscito un tumulto nella popolazione, che non porto a 
spargimento di sangue solo perche i colti figll di S. Domenico 
seppero comportarsi con molta prudenza, Il vescovo, tuttavia, di- 
venuto piu baldanzoso, deciso a romperla definitivamente, qua¬ 
si per un dispetto, si mise sotto la protezione dei PP. Ge- 
suiti. I domenicani, perdute le staffe, per controrisposta, si 
rivolsero per aiuto a Ferdinando Mayorga, duca di Bagnoli. 

Questi, di originc spagnola, e quindi orgoglioso per sen- 
tirsi della terra di S. Domenico, forte delle aderenze, perche 
imparentato con Carlo De Tappia, Regio Consigliere, accetto 
1’invito e vi si mise d'impegno. E cosi da vero signorotto, 
circondato da un codazzo di « bravi che commettevano continue 
crudelta, aggravii. eccessi e persino delitti », comincio a molesta- 
re il vescovo, rimanendo all’ombra, aspettando che l’attacco par- 
tisse dall’autorita ecclesiastica. Era la sua tattica abituale, per¬ 
che non difettava di sealtrezza ed aveva saputo giocarsi anche 


(2) La doeumentazione dei fatti e riportata da] Sanduzzi (pp. 
298-314). Cfr. pure il Manoscritto che si conserva nel Monastero 
delle Suore Domenicane e la Santa Visita di Mo ns, Picchetti, nel- 
l’Archivio della Collegiata di Bagnoli. 
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i Bagnolesi, i quali, per «accattivarsene la betievolenza», 
anche se mal volentieri, gli avevano fatto un donativo di 
cinquecento ducati, quando per la prima volta, nel 1621, ar- 
rivo in Bagnoli, per conoscere i suoi vassalli. 

Usando la sua tattica, riusci nell’intento, perche il Re¬ 
st!, rompendo per primo gli indugi, fulmino la scomunica con- 
tro il duca e proibi ai Bagnolesi l’esercizio degli usi civici sulla 
foresta di Fontigliano. 

Il Mayorga, ferito nel suo orgoglio, venne all'attacco e 
non diede piu tregua al suo audace avversario. 

Il vicere Alvarez de Toledo fu costretto a dare incarico 
all’Auditore Generale dell’esercito, Cristobal de Toledo, per 
inquirere sullo svolgimento dei fatti. 

Non sappiamo come sia finita la faccenda, per mancanza 
di document!. Con ogni probabilita il duca fu salvato dal De 
Tappia e il vescovo ci perde di prestigio (3). 

Nel frattempo si verificarono altri incident! 

Nel 1634 alia chiesa di S. Maria della Libera, in Montel- 
la, un benefattore aveva lasciato per testamento i suoi ben! 
Intervcnne il vescovo, che ne pretendeva la quarta parte. Ana- 
loga controversia sorse per il possesso di un bosco, in terri- 
torio di Cassano, menlre si acuivano i dissensi con il gover- 
natore Lelio Sandro, che non era « da meno del suo padro¬ 
ne e donno » (4). 

La situazione si faceva sempre piu tesa e le due au- 
torita, Fecclesiastica e la civile, temendo spargimento di sangue. 
si accordarono sul da farsi: il Vicere invito il Mayorga a ri- 
tirarsi a Napoli, Urbano VIII trasferi il Resti alia sede di 
Ascoli Satriano: era F8 agosto 1639. 


(3) Dectet. del Collat., 41, 120; Part, del Collat., 91, 52. 

(4) Dcret. del Collat., 89. 65; Part, del Collat., 195, 143; 71, 
18G; Viplietti vicer. 3142, 72, 73, 102, in Scandone, (.A.V.C IV 
357; V, 224). 
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II vescovo era stato accusato di « essere persona di ma- 
lavita, pieno di vizi, di avere esatto died volte il sussidio 
caritativo dal clero e dai capitoli della sua diocesi, di tratte- 
nersi per tre mesi in ciascun paese, oltrepassando di molto 
la spesa di ducati settanta, stabiliti per la santa visita, di es¬ 
sere intemperante nel mangiare, di fare larghi lucri nella prov- 
vista dei benefici, di essere ricettatore di banditi, di punire 
con pene pecuniaric i preti che non si confessavano in ogni 
mese, secondo i precetti del sacro sinodo » (5). 


§ 2. La relazione « ad limina ». 

Abbiamo esaminato con vivo interesse la relazione che il 
Resti presento alia Sacra Congregazione del Concilio un anno 
prima del suo trasferimento ad Ascoli Satriano. Puo conside- 
rarsi la sua biografia, perche egli rivela in essa la sua indo¬ 
le ardente e risoluta a non cedere di un passo innanzi a qual- 
siasi autorita. Chiede che le sette parrocchie di Nusco siano 
ridotte a quattro e che siano aboliti i privilegi concessi da 
Leone X alia collegiata di Montella; accusa i giudici del tri- 
bunale di Napoli, i quali, a sua insaputa, presumevano abitual- 
mente di risolvere le vertenze relative a chierici e sacerdoti de- 
nunziati dai laici; lamenta gli scandali derivanti dall’avarizia e 
daH’ostinazione dei commissari della Fabbrica di S. Pietro, che 
non tenevano conto delle disposizioni del vescovi per la sod- 
disfazione dei legati pii. Melte pure in evidenza la sua atti- 
vita, nei riguardi di quclli che praticavano la magia. 


(5) Istrumento per Notar Tommaso Avena, del 1632, contenente 
le dichiarazioni giurate dei canonici, conservatu neU’Arcliivio distret- 
tuale di Sant’Angeio dei Lombardi. Altre notizie sono nel Fascicolo, 
conservato dal Prof. Gennaro Passaro, di Nusco, ai numeri 12-24, 26 
e 30. 
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Gli fu comunicato che avrebbe potuto sopprimere le tre 
parrocchie, aggregando il territorio alle quattro che sarebbero 
rimaste, osservando pero le prescrizioni dei sacri canoni; che 
doveva lasciare in pace i canonici di Montella; che, se aveva 
lagnanze nei riguardi dei giudici del tribunale di Napoli, a- 
vrebbe potuto farle al Nunzio Apostolico; che i commissari 
della Fabbrica di S. Pietro erano soggetti direttamente al Pon- 
tefice. 


§ 3. Attivita non comune. 

Pur vivendo in mezzo a tante agitazioni, il Resti seppe 
trovare il tempo e la calma per dedicarsi ad opere di non 
lieve importanza. In Bagnoli, per concorrenza ai Domenicani, 
istitui la Scuola Pia, in cui a tutti gratuitamente si insegna- 
va a leggere ed a scrivere, la grammatica e la dottrina cristia- 
na (6); a Nusco rifece il frontespizio della cattedrale, nella 
quale voile la installazione del magnifico pulpito in legno do- 
rato e l'organo alle spalle dell’altare maggiore, nel Coro; 
eresse nella pubblica piazza una croce, su basamento e co- 
lonna in pietra lavorata (7); allesti un modesto seminario; 
ricostitui il Monte Frumentario; pro wide alia prima trascri- 
zione del Testamento di S. Amato; compilo la cronologia dei 
vescovi della diocesi, che invio all’llghclli. 

Fu tenuto in considerazione anche dalla Santa Sede. non 
ostante le gravi, documentate accuse formulate dai suoi avver- 

(6) Collat. Part., 119,148, marzo e novcmbre 1631. 

(7) II pulpito e riprodotto alia Tav. LI; la Croce alia Tav. XX. 
L’organo di eccellente fattura e stato custodito con cura fino al 1952. 
Tolto dal suo sito e ridotto in pezzi, ignoriamo qual si a stata la sua fine! 
Sul fi ontespizio della cattedrale fu collocata una lapide, andata per- 
duta, con la seguente epigrafe: «DEO UNI ET TRINO / BB. DEIPARAE 
VIRGINI MARIAE / SS. TUTELARIBUS STEPHANO ET AMATO / 
MICHAEL RESTIUS / EPISCOPUS NUSCANUS / HUMILI FAMULA- 
TU / A. D. M. DCXXXV ». 
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sari. Fu nominato, infatti, visitatorc apostolico della diocesi 
di S. Angelo dei Lombardi, di cui era vescovo Ercole Rango- 
ne (1622—1645). 

Questi, prepotente e litigioso non meno del Rest!, mal tol- 
lerando ingerenze nei suoi affari, arrivo al punto di fare ag- 
gredire il Resti nella sua residenza di Eagnoli ed asportare, 
servendosi dell'opera di due suoi protelti, Giovan Vincenzo 
e Bernardino Ricciardi, rispettivamente padre e figlio, i cedo- 
loni di scomunica, preparati e fatti affiggere nelle chiese dal 
vescovo di Nusco. II Resti non si lascio intimidire e porto ener- 
gicamente e dignitosamente a termine la missione affidata- 
gli (8). 

Dovb risolvere pure una questione tra i monaci del Go- 
leto e Gian Vincenzo Imperiale, nobile genovese, che, nel 
1631, aveva acquistato il feudo di Nusco e di Sanl’Angelo. 

La vertenza divenne complessa: i frati asserivano di pos- 
sedere lo «ius fidandi» sul vasto territorio di Fiorentino e la 
loro lesi fu confer mala dalla Nunziatura Apostolica, che ul¬ 
timo a Nicolo Oreggia, agente generale deirimperiale, di non 
moleslare i monaci del Goleto; l'lmperiale, da parte sua, so- 
steneva che si trattava di un suo corpo feudale, su cui i mo¬ 
naci non vanlavano alcun diritto, e la sua tesi fu accolta dal 
Collaterale, che impose al vescovo di non ingerirsi in simili 
faccende (9). Il Resti non riusci a mettere d'accordo i conten- 
denti. Egli, pero, ne scapito e venne in lotta aperta con l’lm- 
periale, il quale, nei suoi Giornali, seppe giocar bene di umo- 
rismo, mettendo in cattiva luce la figura del vescovo (10). 


(8) Collat. Curiae, 110, f. 49, Il documento e riportalo dallo Scan- 
done M.F.O-. I, N, 541). 

(9) Uortat. 12, f. 133, in Scan done, (A.V.O., I, p. 313, documen- 
to N. 511). 

(10) Anton Giulio Bahsili, De' giornali di Gio Vincenzo Impe¬ 
riale, Genova, Istituto Sordo-Muti, 1898. Diario dei giorni 26 ottobre, 
4 e 28 novembre, 27 e 31 marzo, 1-23 aprile. 
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§ 4. / motivi del dissenso. 


Piu che in questo arbitrate, la causa della inimicizia va 
ricereata in altro «intrigo, che da certa pretenzione su quei 
di Nusco e lui (il Resti) venne stimolato, perche la povera 
citta, per lo dianzi povera di padrone era stata quasi impo- 
verita dal prelato, travisatosi di prelato in predone ». Cosicche 
quando alcuni notabili Nuscani decisero di presen tarsi al Papa, 
« con franchezza di liberi, a fine di liberarsi dell’esser tratta- 
ti come servi», 1’Imperiale accompagno la loro richiesta con 
lettere commendatizie. Avutone sentore, il vescovo s’era preci- 
pitato a Napoli, per inginocchiarsi ai piedi del Cardinale Savel- 
li, ma 1 Imperiale «non ebbe molta difficolta ad imprimere 
nell’intelletto di costui la sua ragione... e a far considerare l'in- 
dignita di quella dignita, che eletta da nostro Signore per net- 
tare le sozzure delle anime, non si vergognava di macchiarsi 
nelle lordure delle cupidigie ed avida delle altrui sostanze, vi- 
tuperava le proprie preminenze ». 

Cio non ostante l’lmperiale invito il Resti a pranzo. 

«Il buon prelato si accomoda al tempo e al luogo... S’in- 
finge non men amorevole che allegro; si mostra non men 
obbligato che favorito; ma dica egli se piu confuso o piu arra- 
biato. Gia i suoi tratti si conoscono; egli pentirsi non vuo- 
le; dolersi non pud; discolparsi non sa; addolcirsi non cura, 
pacificarsi non osa ». 

Quando poi l'lmperiale si reed a Nusco, « malgrado del¬ 
la pioggia, fu da tutto il popolo incontrato alle porte; da bal- 
dacchino ricevuto; nel tempio da monsignor vescovo in estremo 
favorito; da encomii e da ossequi onorato; in casa del reve- 
rendissimo rattenuto per desinare...ad ogni ora nel castello visi- 
tatoi). «Onde, raccordevole (l’lmperiale) delle caldissime pre- 
ghiere che in Napoli e in Nusco quel monsignore » gli aveva fat- 
to, si adoperb a mettere d’accordo i suoi vassali e il vescovo. Se 
ne fissarono le modalita, in inscritto, ma, purtroppo, il Resti 
non fece onore alia sua parola. E l’lmperiale commenta. « Li- 
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cenzia il trattato, perche spera che in Roma non se n’abbia 
piu a trattare; basta a lui, per ora, criuscì a mettere d'accordo i conten¬ 
denti. Egli, però, ne scapitò e venne in lotta aperta con l’Im¬ 
periale, il quale, nei suoi Giornali, seppe giocar bene di umo¬ 
rismo, mettendo in cattiva luce la figura del vescovo (10). 


(8) Collat. Curine, 110, f. 49, Il documento è riportato dallo Scan- 
done U F O.. 1. N, 541). 

(9) lìortat. 12, f. 133, in Scandone, (A.V.O., I, p. 313, documen¬ 
to N. 511). 

(10) Anton Giulio Bachili, De' giornali di Gio Vincenzo Impe¬ 
riale, Genova, Istituto Sordo-Muti, 1898. Diario dei giorni 26 ottobre, 
4 e 28 novembre, 27 e 31 marzo, 1-23 aprile. 
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§ 4. / motivi del dissenso. 


Più che in questo arbitrato, la causa della inimicizia va 
ricercata in altro « intrigo, che da certa preterizione su quei 
di Nusco e lui (il Resti) venne stimolato, perché la povera 
città, per lo dianzi povera di padrone era stata quasi impo¬ 
verita dal prelato, travisatosi di prelato in predone ». Cosicché 
quando alcuni notabili Nuscani decisero di presentarsi al Papa, 
« con franchezza di liberi, a fine di liberarsi dell’esser tratta¬ 
ti come servi», rimperiale accompagnò la loro richiesta con 
lettere commendatizie. Avutone sentore, il vescovo s’era preci¬ 
pitato a Napoli, per inginocchiarsi ai piedi del Cardinale Savel¬ 
li, ma 1 Imperiale « non ebbe molta difficoltà ad imprimere 
nell’intelLetto di costui la sua ragione... e a far considerare l’ìn- 
dignità di quella dignità, che eletta da nostro Signore per net¬ 
tare le sozzure delle anime, non si vergognava di macchiarsi 
nelle lordure delle cupidigie ed avida delle altrui sostanze, vi¬ 
tuperava le proprie preminenze ». 

Ciò non ostante rimperiale invitò il Resti a pranzo. 

« Il buon prelato si accomoda al tempo e al luogo... S’in¬ 
finge non men amorevole che allegro; si mostra non men 
obbligato che favorito; ma dica egli se più confuso o più arra- 
biato. Già i suoi tratti si conoscono; egli pentirsi non vuo¬ 
le; dolersi non può; discolparsi non sa; addolcirsi non cura, 
pacificarsi non osa ». 

Quando poi l'Imperiale si recò a Nusco, « malgrado del¬ 
la pioggia, fu da tutto il popolo incontrato alle porte; da bal¬ 
dacchino ricevuto; nel tempio da monsignor vescovo in estremo 
favorito; da encomii e da ossequi onorato; in casa del reve¬ 
rendissimo rattenuto per desinare...ad ogni ora nel castello visi¬ 
tato ». «Onde, raccordevole (llmperiale) delle caldissime pre¬ 
ghiere che in Napoli e in Nusco quel monsignore » gli aveva fat¬ 
to, si adoperò a mettere d’accordo i suoi vassali e il vescovo. Se 
ne fissarono le modalità, in inscritto, ma, purtroppo, il Resti 
non fece onore alla sua parola. E l’Imperiale commenta. « Li- 
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cenzia il trattato, perché spera che in Roma non se n’abbia 
più a trattare; basta a lui, per ora, con greca astuzia, aver¬ 
lo potuto rattenere...Chi una volta si dichiarò malizioso, non 
ha più rossore in dichiararselo. L’aspettar maniere nobili da 
nascimenti plebei, egli è aspettar che le cornacchie divengano 
fenici. Ella è amicizia nova, dopo di nemicizia antica...ma dal 
sospetto può condurla alla certezza quella infedel complessione 
ch’egli nodrisce dal natale e quella brutta fisonomia che la soz¬ 
zura delI’animo gli accusa nel sembiante...Ma lasciam pur fare: 
lasciamo che dalla Sacra Congregazione dei cardinali e dal tre¬ 
mendo Officio della Santa Inquisizione si ripiglino contro di 
lui le tralasciate accuse ». 

Come la faccenda sia finita, non ci è stato possibile ac¬ 
certare, né abbiamo potuto stabilire la vera natura dell’intri¬ 
go (11), che indusse l’Imperiale a schierarsi apertamente a fa¬ 
vore dei suoi vassalli. Pare, tuttavia, che il Resti abbia pecca¬ 
to di troppa avarizia e che, con un pò di carità cristiana, 
avrebbe potuto e dovuto mettere fine alla contesa. L’Imperiale 
se ne scagiona scrivendo : « Certo è che i prèncipi avari, men¬ 
tre scopando nelle suddite case si affaticano, non per pulizia 
di coloro che nettano, ma per ingordigia di quel che avanzano, 
di vergognoso lezzo il proprio nome imbrattano. Nel rimanen¬ 
te, purché i miei popoli e sotto gli occhi miei non venga¬ 
no malmenati, incontrerò a braccia aperte ogni occasione di 
stringermi nelle spalle; e, contro la opinione di alcuni e fuor 
dell’esempio di molti, seguitando i silenzi, fuggirò i litigi e 


(11) Neppure abbiamo potuto sapere se presso la Società dì Sto¬ 
ria Patria dì Genova esista il manoscritto dei Giornali. Il Barrili tra¬ 
lasciò molti brani che a lui, letterato, non parvero d’interesse e pre¬ 
cisamente quelli contenenti le cause che determinarono l’urto tra l’Im¬ 
periale e il Resti. Questo avremmo voluto noi precisare, sembrando¬ 
ci che non tutte le espressioni dell’Imperiale possano essere accetta¬ 
te sic et sìmplìciter. Per questo motivo abbiamo riportato le parole pre¬ 
cise dei Giornali e non le abbiamo riassunte. 
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massime con ecclesiastici; perché, onorandoli molto e conver¬ 
sandoli poco, sempre amico e mai compagno, studierò neli’es- 
ser da lor stimato più che favorito. Pur che siano buoni per 
altri, tutti saran buoni per me, che so avvalermi della rego¬ 
la: Bonos voto expetere, qualescumque tollerare ». 


§ 5. Circostanze curiose. 

Come è strano il destino degli uomini, anche se sono rico¬ 
perti della sacra infula! 

Come abbiamo detto, la sede di Nusco non era più adat¬ 
ta al vescovo Resti, il quale aveva chiesto ed ottenuto di es¬ 
sere trasferito. Urbano Vili lo aveva accontentato, assegnando¬ 
gli, in data 8 agosto 1639, la diocesi di Ascoli Satriano. 

Quando il vescovo andò via da Nusco, uscì l’adagio, vo¬ 
lendo offendere un uomo incline alla crudeltà, alla prepotenza 
e soprattutto all’avarizia : «Sei un Ragusèo (di Ragusa, la pa¬ 
tria del Resti) e tanto basta! ». Ancora oggi, a simili perso¬ 
ne, si dice: «Hai la faccia di un Ragusèo!». I detti mali¬ 
gni hanno più fortuna dei buoni, perché l’espressione anche 
ai nostri giorni vige con non minore freschezza. E non è 
tutto (12). 

Il Resti, vescovo non più di Nusco, ma di Ascoli Satria¬ 
no, nel triennio precedente la sua morte, ebbe a soffrire al¬ 
tre amarezze da parte del vescovo Rangone. 

Questi, nei ventitré anni di permanenza nella sede vesco¬ 
vile di Sant’Angelo dei Lombardi, aveva avuto continue liti 
con le autorità civili e religiose. 

Nel capitolo Generale dei Padri della Congregazione Vergi- 
niana, svoltosi nel maggio 1631, durante il primo generalato 
di Gian Giacomo Giordano (1630-1639), si era stabilito di 
scegliere un monaco per ciascuno di alcuni monasteri (Mon- 


(12) DeSantis, Manoscritto , p 482. 


163 
















tevergine del Monte, Casamarciano, Penta, Marigliano, Napoli, 
Aversa e Capua) e porli « per maggior servitio e decoro » nel¬ 
la badia del SS. Salvatore del Goleto. 

Il Rangone, che non vedeva di buon occhio lo sviluppo e 
l’incremento di questo monastero, sito nel territorio della sua 
diocesi, accecato dall’ira e dalla gelosia, aveva lanciato la sco¬ 
munica contro l’abate del Goleto. 

Non l’avesse mai fatto. 

L’abate aveva ottenuto la immediata assoluzione della Santa 
Sede e, di rimando, aveva fatto fulminare da Marcantonio Fran- 
ciotti, protonotario apostolico, la sentenza di scomunica contro 
Don Angelo Fasano, cantore della cattedrale di Sant’Angelo, 
« per le violenze fatte nel monastero del Goleto nel giorno 
della festività di S. Giovanni Battista ». 

I rancori erano cresciuti tra il Giordano e il Rangone ed 
erano stati aditi i tribunali competenti. 

II 17 giugno 1633, Benedetto Ubaldi, cappellano del Papa 
e uditore del Sacro Palazzo, comunicava al Rangone che, die¬ 
tro richiesta del monastero del Goleto, la causa vertente tra 
quel monastero e i diritti della diocesi di Sant’Angelo era 
stata avocata a Roma ed affidata prima a lui e, successivamen¬ 
te, per decreto della S. Congregazione dei Vescovi e Regolari, 
era stata rimessa al tribunale della S. Rota. 

Perciò spediva monitorio al vescovo che si astenesse dal 
molestare il monastero nella cura delle anime e nella riscos¬ 
sione delle decime, 

Nel marzo 1635, per comando del Papa, erano stati conces¬ 
si quattro mesi di tempo utile per presentare i documenti. 

L’8 giugno 1637, l’uditore della S. Rota, Filippo Pirova¬ 
no, aveva emesso la sentenza: l’abbazia del Goleto era Nul- 
lius dioecesis con territorio proprio, distinto e separato da 
quello di Sant’Angelo dei Lombardi; che le molestie e le ves¬ 
sazioni contro l’abate generale, l’abate locale e 1 monaci di 
S. Guglielmo erano indebite, inique, temerarie, ingiuste e ille¬ 
cite. 
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Il vescovo di Sant’Angelo, più che rimanere mortificato, 
era ricorso in appello (13), e, definitivamente condannato nel 
1642, sotto l'ultimo generalato delio stesso abate Giordano (1642- 
1645), aveva fatto lega con individui di mala vita, ai quali 
diede l’incarico di molestare la comunità monastica dei Goleto. 

Favorito del Rangone era Giovan Vincenzo Ricciardi (que¬ 
gli che aveva asportato i cedoloni di scomunica), « clerico coniu¬ 
gato, bandito e delinquente, che, istigato dallo stesso prelato, 
voleva sposare con la forza tale Sueva Saggese, sol perché aveva 
una rendida di cinquecento ducati ». Il Ricciardi non cadeva nel¬ 
le mani della giustìzia, perché potentemente protetto. Essendo¬ 
ne stato informato il viceré, il Rangone fu invitalo a presen¬ 
tarsi a Napoli, « per discutere su argomenti importanti per il 
servigio regio », Non vedendo via di scampo, il vescovo se ne 
lavò le mani: abbandò il Ricciardi al proprio destino, assi¬ 
stendo impertubato alla sua condanna (14). 

Con tante...benemerenze, il Rangone fu promosso, nel 1645, 
metropolita di Conza, dalla quale (ironia della sorte!) dipendeva 
la diocesi di Ascoli, nuova sede del Resti! Il Rangone, avan¬ 
zato in dignità, non dimenticò l’inchiesta minuziosa, cui era 
stato sottoposto in Sant’Angelo ad opera del vescovo di Nu- 
sco, anzi non poteva darsi pace al ricordo del giudizio poco 
lusinghiero che l’Imperiale aveva dato di lui, quando le cir¬ 
costanze lo misero in condizione di fare un raffronto fra le 
qualità del vescovo nuscano e quelle del santangiolcse. « So¬ 
no questi due monsignori di queste due piccole mie città quan- 


(13) Mongelu, Storia di Montevergine, IV, pp. 469. 489, 490; 
Regesto Pergamene in Archivio di Montevergine 5737, 5792, 5802, 
5804, 5806, 5820, 5849; Busta 296, Gian Giacomo Giordano l’8 set¬ 
tembre 1651 fu nominato vescovo di Lacedonia, sede che egli ac¬ 
cettò volentieri, in quanto distante pochi chilometri e dal monaste¬ 
ro del Goleto e dal suo paese natale, Castelbaronia. 

(14) Viglietti Vicer. 3140, ff. 21, 25, 65; 3142, ff. 21, 70, 71, 
89; Pari. Coll. 170, f. 66; 211, f. 99; 223, f. 172; Collat. Cut. 110, 
f. 25: Archivio Montevergine Busta 297. 


165 










to vicini per abitazione, tanto lontani per intelligenza. La ri¬ 
valità è fomentata dalla vicinanza; dalla gelosia son passati al¬ 
la nemistà; questa fa passaggio alia mina. Ma la mina è dei 
miei popoli. Si disuniscono dessi tra di loro, per unirsi sotto 
a queste mitre, che fatte elmi puntuti cozzano coi lor corni, 
infuriati; e mentre si urtano Tun con Faltra a più potere, 
quegli che da una di quelle è ben veduto, dall’altra come parti¬ 
giano è mal condotto...Ma quel di Sant'Angelo ha pesca¬ 
to un granchio, che se ben noi punse nell'ingoiarlo, l’offende¬ 
rà nel digerirlo ». 

Il Rangone « aveva aperto una breccia in certa parte che 
era termine dell'episcopio e inizio del muro della città appar¬ 
tenente all’Imperiale ». Intervenne il viceré e la porta fu chiusa, 
ma, subito dopo, previa redazione di un atto pubblico, nel 
quale il vescovo riconosceva il torto, FImperiale acconsentì che 
fosse riaperta. Mortificato e inviperito, il Rangone ne dava la 
colpa al Resti, perché, nota FImperiale, « mezzo potente per 
acquistarsi rodio di questo vescovo (Rangone) è stato T acqui - 
sto dell'ossequio dell'altro ». 

Lo Beandone scrive (15) che il Rangone «si allontanò con 
Fonore delle armi dalla sede di Sant'Angelo», Non sappiamo 
a quale vittoria strepitosa egli voglia alludere; sappiamo, però, 
che il Rangone, modenese, era stato creato vescovo da Gre¬ 
gorio XV, Alessandro Ludovisi, bolognese, e che, quando egli 
lasciò la sede santangiolese, il clero di quella diocesi potè 
finalmente respirare. 

Il Resti, dopo una vita affannosa, non chiuse in pace i 
suoi ultimi giorni!,,.Morì nel 1648 e fu sepolto nella catte¬ 
drale di Ascoli, ove non rimane alcun ricordo. A Nusco il 
suo nome sopravvive nella Croce in pietra, alla piazzetta San¬ 
ta Croce, e nell'epigrafe dettata dal vescovo Acquaviva, sita 
sul frontespìzio della cattedrale. 


(15) Scandone, A.V.O., 1, p t 143, 
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RIFIORISCE LA PJA ISTITUZIONE 
IL MONTE FRUMENTARIO « DELL’EPIFANIA » 


Die 5 mensis aprilis 15 indictionis 1617 in civitate Nasci et proprie in 
episcopali palatio coram nobìs indice personalità consiitutus Illustrìssi- 
m.us et Reverendi&simus Dontinus Michael Restia a Ragusa f S.T.DDei 
et aposto lice sedis gratin episcopus nuscanus et in vulgarì sermone prò 
faciliori intelligentia asserisce come havendo visto et congnoscìuto la po¬ 
vertà et bisognìo che tene questa città di Nusco et sui citatine volendo 
a quelli subvenire a quanto He sue forse debole si estendono per ve¬ 
ro zelo di carità, per subsidio dei poveri et bisognosi . de beni proprij 
di esso Reverendissimo hogi dì proprietà et sua spontanea volontà 
instituisce et erige et deputa uno Monte de pietà di tomaia ducento 
et quindici de grano bona, hogi se ritrovano in potere di D. Sebastia¬ 
no Prudente e D. Frangisco Mottula di Nusco al presente magazeniere 
de ditto Monte et grano quali tomaia ducentoquindìei de grano li pre¬ 
nominati le hanno ricevuto dentro lo magazeno de la Università , sito a 
la piazza puplica et presenti li prefati D. Sebastiano et D. Frangisco et 
confìtenteno et declaranteno avanti de noi dette tomaia ducentoquindìei 
di grano haverle ricevute in loro potere di grano proprio di esso Re¬ 
verendissimo , quali promettono quelle consegnare a li successuri magaze - 
nieri per tutto li quindici del mese di settembre prossimo senza diminu¬ 
zione alcuna. 

Quale magazeno et monte dì pietà se instituisce in perpetuum per 
subvenzìone di poviri et bisognosi et con le condizioni et declorazioni 
infrascritte quale ad unguem se habiano da observare da essi magazenie- 
ri et adminìstratori presenti et futuri. 

Che detto grano in ogni mità del mese de settembre se habia ad 
improntare ai bisognosi de detta città et comoranti in essa, grano per 
grano cioè la mela per la semina e l'altra metà al mese dì marzo . 
Item che li magazenieri et adminìstratori per sempre habiano ad essere 
dei preti da eligernosi da esso Reverendissimo et per lo tempo da ve¬ 
nire seu da li successori vescovi in ditta città et dal capìtolo et cano¬ 
nici de ditta città ogni anno . 

Item ditti adminìstratori da quelli li quali se impronterà il grano se 
habiano da fare il pegno equivalente per quella quantità se impronterà „ 
a loro risico e tale detto monte non se venghì a deteriorare . 

Item che non possono eccedere le somma di tomaia quattro da im¬ 
prontarsi a qualsivoglia persona . 

Item che la Università per qualsivoglia causa et neccessìtà tenesse, 
etiam urgentissima, non se possa bavere nè li sia dato de detto grano 
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quantità nulla, ne banco li reverendissimi vescovi che prò tempore scran¬ 
na ne habiana ad partecipare cosa nulla ne tampoco ne possano detti 
vescovi dimandare quarta nè portione alcuna ma sia sempre in perno- 
tuum per monte di pietà... 

Seguono altre disposizioni (16). 

Dopo due anni al Monte Frumentario Io stesso vescovo 
diede la denominazione di «Monte dell’Epifania » (17). 


(16) Atto notaio Vincenzo Porcelli, N, 7, riportato nel Fascicolo con- 
servato dal proL Gennaro Passaro. 

tir) Il G gennaio 1629, il Resti fece redigere un secondo atto 
pubblico dal notaio Innocenzo Frances cantori te Prudente (trovasi nello 
stesso Fascicolo innanzi indicato, al n. 72), con il quale diede al Monte 
la denominazione «Della Epifania». Nell’istramento sono ripetute le 
norme per la retta amministrazione. Il Capitale ascendeva, in quell’anno 
a tomola quattrocento. Il Monte Frumentario del Resti è l’eredità dì 
quello che aveva istituito il Maramaldo nel 1515. La consistenza patri, 
moniale era in crisi e il Resti rimise in vigore la benefica istituzione. 
Per il suo carattere autoritario, non fece menzione del predecessore. 
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38. FRANCESCO ARCUDIO (1639-1641) 


§ 1 .1 banditi. 

Nato a Soleto, in terra d’Otranto, era arciprete della chie¬ 
sa della sua città, quando, il 19 dicembre 1639, fu eletto ve¬ 
scovo di Nusco. Aveva cinquanta anni e, in ottemperanza alle 
disposizioni superiori, provvide subito alla nomina del canoni¬ 
co teologo e del penitenziere e fece funzionare un modesto 
seminario (1). 

Fu animato da sentimenti pacifici e, per godere di mag¬ 
giore libertà, non volendo incappare negli intrighi che il pre¬ 
decessore aveva avuto con i feudatari, con i frati e con gli 
amministratori dell’Università, stabilì la sua residenza in Mon¬ 
tella, ove le acque sembravano più calme. 

Quivi la sua abitazione fu saccheggiata dai banditi, con 
notevole disappunto dei Montellcsi, che avevano con entusiasmo 
favorito e facilitato la permanenza del vescovo nel loro paese. 
L’Università iniziò delle indagini, per scoprire i delinquen¬ 
ti e ne informò il viceré, duca di Medina, che impartì dispo¬ 
sizioni severe alla Regia Udienza per la difesa della persona 
del vescovo e per la punizione dei briganti (2). 


(1) Processus Episcoporum, Datariac, Voi. 18, f, 337. 

(2) Viglietti Vicereali, 3144, 15; 3149, 20, 
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L'Areudio, tuttavia, non si sentì più tranquillo in Mon¬ 
tella e volle riparare a Bagnoli, ospite dei Verginiani, nel con¬ 
vento di S. Rocco, i cui monaci, sempre corretti e disinteres¬ 
sati, si erano tenuti fuori dai pettegolezzi, che, da anni, distur¬ 
bavano la serenità della vita bagnolese. 

Neanche a Bagnoli, però, potè trovare la tranquillità de¬ 
siderata. A parte due orlatone (3), provocate con ogni proba¬ 
bilità da elementi legati ai banditi che, in Montella, avevano 
saccheggiato la sua abitazione, si ammalò gravemente. Morì ras¬ 
segnato, l’8 ottobre 1641, assistito amorevolmente dai Verginiani 
e fu sepolto nella collegiata, nella tomba dei sacerdoti, innan¬ 
zi airattuale cappellone (4). 

Molti confondono questo Francesco Arcudio, vescovo di Nu- 
sco, nato a Solete (Lecce), con Francesco di Napoli, teatino, 
nato a Palermo, di origine greca, creato vescovo di Belcastro 
(Catanzaro) l’8 agosto 1639. Aggiungono, infatti, che da Bei- 
castro sia stato trasferito a Nusco. 

Sono in errore l’Ughelli, il Noia, il compilatore dell’ln- 
structio Synodica ed altri, perché i documenti di cui siamo 
in possesso eliminano l’equivoco. Sono due persone distinte. 

Francesco, vescovo di Nusco, morì nel 1641 e Francesco, 
vescovo di Belcastro, molto più tardi, verso il 1650 (5). 


(3) Exhortat. 30 nov. 1640 e 6 marzo 1641, 21, ff. 100, 163. 

In quella del 5 marzo, si richiama l’attenzione del vescovo sul 
numero eccessivo, in Cassano, di preti e di chierici, creati unicamente 
per renderli esenti dai tributi. Quella Università si lamentava anche 
perché egli aveva nominato cursore della Curia Giovanni Domenico de 
Geronimo, il quale pretendeva la franchigia e reclamava la restituzio¬ 
ne di ciò che aveva pagato. Al vescovo vien fatto presente che non 
spetta esenzione di foro, a chi non va « con alcun velame clericale ». 

(4) Nella Collegiata di Bagnoli non rimane altro ricordo. L’at¬ 
to di morte andò distrutto nell’incendio del 13 febbraio 1651. Si leg¬ 
ge una postilla nel Lìber morluorum (anno 1641, f. 99) della Coi- 
legiata di' Montella. 

(5) Eubel, Hier.. IV, vescovi di Nusco e vescovi di Belcastro. 
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Avrà concorso, in parte, acl accrescere la confusione, la po¬ 
stilla all’atto di morte del vescovo di Nusco, nel « Liber mor- 
tuorum » di Montella, ove si legge che l’Arcudio era « peri¬ 
tissimo in lingua greca ». Essere erudito nelle lettere greche 
non significa essere d’origine greca. 

Altri hanno scritto che il vescovo di Nusco, nel 1641, 
fu trasferito ad Andria e che non potè prender possesso del¬ 
la nuova sede essendo morto proprio quando si accingeva a 
raggiungerla. Non abbiamo trovato documenti al riguardo, ma 
potrebbe essere anche vero, perché la sede di Andria, in quel 
periodo era vacante e fu occupata da Ascanio Cassiani il 16 
dicembre 1641. Non è improbabile, quindi, che l’Arcudio, per 
allontanarsi dall’ambiente poco rassicurante della diocesi di Nu¬ 
sco, abbia chiesto ed ottenuto, senza prènderne possesso, la 
sede di Andria, in provincia di Bari, non lontana dalla sua 
terra di origine. 

L’Areudio fu uomo di cultura e di studio. 

Nella Biblioteca Barberiniana è una raccolta di epigrafi, fat¬ 
ta dal canonico Francesco Verderosa per incarico del vescovo. 

Questi gli aveva commesso di recarsi in Ogliara, per elen¬ 
care il materiale archeologico ivi esistente. Il Verderosa vi andò, 
ma nessuna lapide rinvenne, essendo state, pochi mesi prima, 
prelevate e portate un po’ dovunque, nei paesi vicini. Ne diede 
comunicazione al vescovo e, quasi a conforto della delusione 
patita, gli trascrisse alcune epigrafi, che aveva avuto occasione 
di copiare in Fontigliano, nella contrada S. Giovanni in Gualdo 
e in Atrìpalda, presso Avellino (6), 


( 6) Codex Barberinianus Latinus, 2063, ff. 5r - lOr. 

II Mommsen ( Inscriptiones, Pars Prior, Berolini, 1883, p. 128, 
5 2) annota: « Syllogem parvam, sud ad ipsa mormora non indiligenter 
Jactam, quam 24 mali 1641 Franciscus Verderosa episcopo nuscensi 
misit srvavit Codex Barberinianus ». Una, importantissima, è composta 
dì emistichi tolti dall’elogio e dall’epitaffio dì S. Paolo, scritti da S. Gi¬ 
rolamo e si riferisce a S. Romolo ed al titolo di martire che gli si 
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§ 2. Alla Civita di Ogliara. 


Riportiamo la lettera inviata dal Verderosa al vescovo Ar- 
cudio. 

Illustrissimo e Reverendissimo Signor mio Colendissimo , 

Ho fatto quanto da Vostra Eccellenza Illustrissima mi è stato comandato 
et non ho ritrovato niente in detta cìvita dì Ogliara, per essere stati 
levati tutti li mormori antichi dalli padroni di detto loco et portati in 
Scrino p sia come mi è stato riferito et è certissimo per haver visto il 
loro concavo dove stavano et a mìo giudizio erano marmori grossi; ve¬ 
drò farli venire da Senno inscrizioni si pure non sono stati guastati se 
Vostra Eccellenza Illustrissima così comanderà. 

Ho voluto misurarne il circuito di detta antichità dì città , quanto 
tiene il muro intorno et ho ritrovato millequatttrocento ottantacinque 
passi con haver discontra qualche albero che stava annesso con il muro t 
ch f al sicuro passa millecinquecento passi; et vi sono alberi che non lo 
dbbraccerebbero ire uomini dentro dette mura et sì conoscono alcune ca¬ 
se che vi stavano; il muro dintorno a detta città è d'otto palmi avan- 
tagiatì et dove stavano le porte t le quali erano cinque e muraglie gros¬ 
sissime , fatte a modo dì bastioni et delle cinque porte ve ne sono due t 
le quali erano grandissime et erano a dìrettura una contro Valtra et tra 
runa porta e Valtra vi sono duecento ottanta passi; et detta città era 
posta in giuso e pianissima; intorno vi sono grandissime pianure ; cosa 
bella a vedere , ma faticosa per il camino , Sono arrivato straccilo per 
Vardua strada che vi è da sotto persino a quel loco et per la mala 
nottata patita; per tale effetto non scrivo altre cose ; appresso farà avi « 
so Vostra Eccellenza Illustrissima d'ognì cosa et per fine la priego dal 
Signore ogni bene. Da Montella r a dì 24 maggio 1641. Devotissimo Hu- 
mìlìssimo Servitore D. Francesco Verderosa (7). 


vorrebbe attribuire. Ne ba fatto un esame accurato Leopoldo Cassese 
(Lo Spccus Martyrum dì Atrìpalda, Avellino, Pergola, 1930, pp. 22-26). 
Cfr. pure G. Passalo, Ferentinum Hirpinium T pp. 74-75. 

(7) Codice Barberinìano, 2063, ff. 5 e 5v. Il documento è ripro¬ 
dotto alla Tav. LII. Francesco Verderosa, germano di Antonio e Sci¬ 
pione, i quali avevano locato, in Montella, la casa al vescovo, venne 
colpito a morte da mano omicida il 26 agosto 1655. (Liber mortuo - 
rum della Collegiata di Montella). 
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§ 3. La relazione « ad Umìna 


In data 1“ giugno 1641, quattro mesi prima della morte, 
l’Arcudio visitò i sacri limini e presentò alla Sacra Congrega¬ 
zione del Concilio la relazione scritta. 

Questa è redatta in forma agile, spontanea, quasi nervosa. 
Ne riportiamo il sommario : 

1. La cattedrale di Nusco, non è grande, ma risponde alle e- 

sigenze della popolazione. Il pavimento è di marmo, il co¬ 
ro è artisticamente lavorato, il campanile è maestoso. Il 
tesoro abbonda di arredi e di reliquie. La masseria armen- 
lizia ha un capitale di mille capi di bestiame e II mon¬ 
te frumentario di duemila tomola di grano. Funziona lo 
ospedale e due confraternite, del Rosario e del Corpo 
di Cristo, sono bene amministrate. 

2. In Montella molti chierici e sacerdoti sono di depravati costu¬ 

mi, amano la caccia e con le armi hanno cercato di spa¬ 
ventare i rappresentanti del vescovo. Un sacerdote e un 
suddiacono, che pretendevano l’assoluzione dei loro misfat¬ 
ti, con cento sicari hanno minacciato di dare l’assalto al¬ 
l’episcopio. Ora sono stati carcerati, però, per reazione 
sono stati asportati gli atti processuali dal luogo ove era 
no custoditi. 

3. I Bagnolesi sono docili, le loro confraternite sono bene am¬ 

ministrate. Nei locali donati da Leonardo Pallante per la 
erezione di un conservatorio, potrebbe sorgere il semina¬ 
rio. 

4. Cassano è una terra che non dà fastidio. Nella chiesa ri- 

cettizia si celebrano quotidianamente i divini uffici. Vi so¬ 
no molte confraternite e il monte di pietà. 
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39. GIOVANNI MAURO (1642-1644) 


§ 1. Vescovado breve e tempestoso. 

Nativo di Fratta Perugina (Fratta Todina), dell’Ordine dei 
Minori Conventuali di S. Francesco, fu eletto vescovo di Nu- 
sco il 13 gennaio 1642. Era stato Consultore del S. Ufficio 
e Inquisitore a Firenze e a Siena; Vicario Patriarcale di Co¬ 
stantinopoli, senza carattere episcopale; Proposito della Provin¬ 
cia Orientale dell’Ordine dei Minori (1). 

Di animo mite, comprensivo, desideroso di veder ristabilita 
la pace nella tormentata diocesi, avrebbe voluto, innanzi tut¬ 
to, eliminare quegli elementi turbolenti, che avevano ogni in¬ 
teresse a conservare lo stato di confusione e di disordine, da 
cui si ripromettevano illeciti guadagni. Primo a ribellarsi fu il 
governatore feudale di Nusco, Michelangelo Segni, evidentemen¬ 
te compromesso con elementi della mala vita. Cominciarono, per¬ 
tanto, le denunzie al Giustiziere della Provincia. Un rapporto, 
uno dei più gravi, accusava il vescovo, perché « aveva assun¬ 
to, quale ufficiale della Curia un tale Gazzella, triste figuro 
nuscano, uomo rivoltoso, che non stimava né Dio, né la giu¬ 


di Processus Episcoporum., Datariae, Voi. 20, f. 630. 
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stizia, che aveva bastonato parecchie persone e che aveva fat¬ 
to sparire una domestica » (2). 

Il Mauro non aveva voglia di litigare e, più che difen¬ 
dersi, credè opportuno chiudersi nel silenzio, 

La sofferenza morale minò in breve la sua fibra. 

Mori cieco il 1" novembre 1644, dopo meno di tre anni 
di permanenza in diocesi, liberandosi così da altri affanni, che, 
con gente infida e disonesta, non gli sarebbero mancati. 

Fu sepolto nella cattedrale, nella tomba dei vescovi (3). 

Tre mesi prima della morte aveva avuto un grave dispia¬ 
cere: il vicario di Bagnoli, Giovan Bernardino De Aulise, fu 
asassinato mentre « usciva da celebrare le Sante vespre della 
Madonna SS. di Fontigliano ». 


§ 2. La relazione « ad limina ». 

Dieci mesi dopo la consacrazione episcopale, il 13 novem¬ 
bre 1642, il vescovo Mauro inviò alla Congregazione del Con¬ 
cilio la prima relazione sullo stato della diocesi. La scrisse di 
proprio pugno, in forma semplice, tanto sintetica che non 
riuscì gradita ai suoi superiori, i quali, a tergo, annotarono 
di comunicare al vescovo di essere più dettagliato nel succes¬ 
sivo triennio. Purtroppo, non potè ripeterla, perché visse so¬ 
lo altri due anni. La semplicità della relazione rivela lo sta¬ 
to d’animo del povero vescovo, il quale, abituato alla pace del 
convento, si trovava a disagio nell’ambiente pettegolo della sua 
diocesi. 

Le brevi notizie contenute nella relazione sono le seguenti: 

1. In Nusco, la cattedrale è fornita di arredi sacri e di ar¬ 
genti ed ha un artistico coro. Vi sono tre parrocchie, 


(2) Viglietti Vicereali, 314G. 

(3) Instructìo Sinodica, p. 142. 
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dodici canonici, dieci sacerdoti extra-capitolari e venticin¬ 
que chierici, su una popolazione dì duemila anime. 

2. In Montella, la collegiata è officiata da dodici canonici, vi 

sono quattro parrocchie ed altre quattro chiese senza cu¬ 
ra di anime, i frati Conventuali e i Riformati. Venti so¬ 
no i sacerdoti extra-capitolari, trenta i chierici, su una 
popolazione dì duemilacinquecento anime. 

3. Bagnoli conta tremila anime. Vi sono dodici canonici, ven¬ 

ticinque sacerdoti extra-capitolari, quaranta chierici, il con¬ 
vento dei Domenicani e quello dei Verginiani. 

4. Cassano conta mille anime. V’é l’arciprete e il primicerio, 

venti sacerdoti extra-capitolari, venti chierici e i Preti di 

S. Girolamo. 

Pur nella loro laconicità, le notizie assumono notevole im¬ 
portanza, perché ci fanno riflettere sul numero eccessivo dei 
sacerdoti e dei chierici e ci danno dati sulla popolazione dei 
quattro paesi della diocesi. 
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40. ANIELLO CAMPAGNA (1645-1648) 


Il 5 febbraio 1645, all’età di trentasette anni, fu ordi¬ 
nato suddiacono nella chiesa della Maddalena, in Roma. Nato 
a Napoli, ove aveva conseguito la laurea in diritto canonico 
e civile, era vissuto in ambiente aristocratico, ignaro che un 
bel giorno gli sarebbe stata assegnata una sede vescovile!.,. Che 
cosa sìa avvenuto, non ci è dato sapere; vero è che, da sud- 
diacono, con dispensa dall’Ordine del presbiterato, il 6 marzo 
dello stesso anno 1645, ebbe la nomina a vescovo della dio¬ 
cesi di Nusco. Avrebbe dovuto provvedere alla nomina del ca¬ 
nonico teologo e del penitenziere ed alla costruzione del semi¬ 
nario (1). 

Nulla realizzò, ma consumò in beghe e pettegolezzi i tre 
anni di permanenza sulla cattedra episcopale di S. Amato!... 

Né gli giovò l’entusiasmo dal quale si sentì pervaso nei 
primi giorni di governo. 

Notificò, infatti, un editto per la erezione del seminario 
e solennizò la cerimonia del cambio della guardia neH’ammini- 
strazione del Monte Frumentario. 


(1) Processus Episcoporum, Dataria?., Voi. 24, f. 87. 
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Fu un fuoco dì paglia, che presto si spense, seguito da 
un periodo di tenebre e di tempesta. 

Avido di denaro, abituato a vivere negli agi e nella mol¬ 
lezza, mise gli occhi sulle rendite della Masseria armentizia e 
avrebbe voluto unificare le parrocchie di Nuseo. 

In data 17 novembre 1646, il primicerio maggiore della 
cattedrale, Antonio Prudente, depositò presso il notaio aposto¬ 
lico l’inventario dei beni appartenenti alla chiesa di S. Croce 
e ad altri benefici semplici dì Nuseo, perché il vescovo avreb¬ 
be voluto sopprimerli, per incamerarne le rendite (2). 

11 Sindaco e gli eletti, per farlo desistere, dovettero noti¬ 
ficargli un atto di protesta, 

La vita della diocesi, in quei tempi, come più volte abbia¬ 
mo avuto occasione dì notare, aveva il centro dì gravità in 
Bagnoli, ove la presenza dei dotti padri domenicani dava fa¬ 
stidio non lieve ai preti secolari e ingenerava gelosie anche 
nei vescovi e negli ufficiali della curia. 

Il Campagna, pertanto, poco prudente, si schierò a favore 
del capitolo di Bagnoli, deciso a debellare, ad ogni costo, i 
padri domenicani, ai quali vietò l’esposizione del Sacramento 
nella loro chiesa e proibì dì uscire in processione fuori del 
chiostro. 

Accecato dall’odio, non si avvide che, con la sua par¬ 
tigianeria e con il suo comportamento irriflessivo, più che gio¬ 
vare, arrecò nocumento ai canonici della collegiata di Bagnoli, 
i cui eredi ne piansero le conseguenze nel secolo XVIII. 

Quando fu invitato dalla Sacra Congregazione dei Riti a 
fare la relazione sullo stato canonico della diocesi, il vescovo 
riferì che la chiesa collegiata di Bagnoli era stata riconosciuta 
tale, in tempo antichissimo, con bolla apostolica. Le conseguen¬ 


ti Protocollo del notaio Giuseppe Eustachio Mongelli, conservato 
nella Biblioteca De) Sordo, di Nuseo, alle pp. 1G5-108. Ne abbiamo la 
fotocopia. 


178 


ze di tale affermazione furono gravi, perché, in effetti, la bol¬ 
la papale esisteva soltanto nella fantasia del vescovo Campagna 
e dei canonici di quella Collegiata (3). 

I padri domenicani gridarono al falso, ma la situazione si 
aggravò, perché il vescovo ordinò di affiggere il « Cedolone 
di scomunica e di interdizione » sulla porta della chiesa di 
S. Domenico. 

Un altro grave incidente si verificò in Montella. Nel 1647, 
vacò un canonicato in quella Collegiata: dal vescovo, fu elet¬ 
to Onofrio Zoina; dal Capitolo, il chierico Fabio Goglia, an¬ 
cora sedicenne. Quanto era certo il diritto elettivo del Capito¬ 
lo, giusta la bolla di fondazione, altrettanto era capriccioso 
e violento quello del vescovo. Si accese una lite fra i due e- 
letti, che fu portata, per la decisione, innanzi alla Sacra Ro¬ 
ta. Lo Zoina basò le sue ragioni sul fatto che, essendo annes¬ 
sa ai canonicati di Montella la cura delle anime, « il Goglia 
non poteva il canonicato ottenere, perché quella età non ave¬ 
va, che richiedesì ad ottenere li benefici curati ». Il Goglia 
si trincerò sul diritto che gli assicurava la Bolla di Leone X 
ed ebbe piena ragione e dal cardinale De Luca e dalla Sa¬ 
cra Rota, perché la cura delle anime « residebat penes totum 
eapitulum...non autem penes singulos canonicos... » Al vescovo, 
inoltre, fu fatta una solenne ramanzina, perché non aveva sa¬ 
puto applicare le norme contenute nella bolla di fondazione!... (4) 


(3) Il clero bagnolese non potè provare il preteso diritto nella lite 
che sostenne con i canonici montellesi (Cfr. vescovo Dragonetti, 46° 
della serie nuscana) e Sanduzzi (pp. 310-314). 

(4) L’abate Goglia, nato il 1631, apparteneva a nobile famiglia mon- 
tellese. Egli diede fastidio a quattro vescovi di Nuseo: al vescovo 
Campagna, come abbiamo riferito; al Picchetti, che, con decreto del 
24 gennaio 1666, dovè autorizzare il suo matrimonio con la nobile spa¬ 
gnola Anna Maria Mendoza; all'Arminio, che dovè permettere la sepol¬ 
tura ecclesiastica al « canonico Goglia » ucciso il 6 settembre 1677, 
nel convento di S. Maria del Monte; al Sangermano, che, con decre- 
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Lamentele, disordini ed atti dì prepotenza, con aperta ri¬ 
bellione, pullularono in tutto il territorio della diocesi, per cui 
energici provvedimenti furono presi dalle superiori autorità ci¬ 
vili ed ecclesiastiche. 

Le conseguenze sarebbero state certamente gravi, se non 
che, a mettere a tacere ogni controversia, sopraggiunsero le per¬ 
turbazioni del luglio 1647, per opera di Masaniello, contro 
il Governo Spagnolo, e la morte improvvisa del vescovo Cam¬ 
pagna. 

Questi, colpito da apoplessia, cessò dì vìvere nel gennaio 
del 1648. 

Aveva quarantanni soltanto. 

Fu sepolto nella cattedrale, nella tomba dei vescovi. 

L'EDITTO FJEfi L’EREZIONE DEL SEMINARIO 

Anello U.I.D , per la Dio grazia e della Santa Sede Apostolica , ve¬ 
scovo di Nusco . Dovendosi erìgere da questa cathedrale di Nusco il Se¬ 
minario di figlioli tanto necesarìo et utile alla disciplina ecclesiastica, se¬ 
condo la dispositione del Sacro Concilio di Trento e li reiterati or¬ 
dini della Sacra Congregazione delTistesso Concilio fatti ai nostri prede¬ 
cessori, hàbbiamo risoluto con Vìnvocatione della SS . Trinità dar principio 
ad opera cosi santa e pia in esecuzione non solo della suddetta dispo¬ 
sinone et ordini , ma anche del decreto interposto nelle Bolle Apostoli¬ 
che spedite a favor nostro sopra la promotione a questa chiesa; e con¬ 
siderando che per la fabrica del detto seminario f per la mercede dei 
maestri et ministri e per il governo et alimenti delti figlioli che vi sa¬ 
ranno introdotti, et altre spese, sono necessarie entrate certe . Pertanto 
volendo maturamente e secondo la disposinone dell'ìstesso sacro concilio 
sopra di ciò provvedere con il consiglio dì due reverendi canonici del Ca¬ 
pitolo e di due altri del clero di questa città r ordiniamo et espressarnen- 
te comandiamo a ciascuna persona ecclesiastica tanto del detto reverendo 
Capìtolo, quanto del clero di questa città, che , sotto pena dì venticin¬ 
que libre di cera lavorata bianca da applicarsi ad usi pii et altre pe¬ 


to del 2 giugno 1684, dichiarò legittimo, il figlio nato dai coniugi 
Gogìia-Mendoza, Cesare Gennaro. {Sabni, VAbate Goglia t Amalfi, De 
Luca, 1935). 
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ne a nostro arbitrio, debbia giovedì prossimo 31 del cadente mese di ago¬ 
sto del presente anno 1645, verso le ore 20 in 21 , tfoppo il vespero, compa¬ 
rire e congregarsi avanti dì noi nel solito palazzo ad effetto dì fare Velet - 
tione delli suddetti quattro deputati con il conseguo dei quali possiamo 
poi avalerci dellì rimedij opportuni per Teleltìone, conservatione et ac¬ 
crescimento con il favore divino dell’istesso Seminario t Esortando inol¬ 
tre tutti i fedeli cristiani che vogliano pregare efficacemente sua Divina 
Macsià, acciò con Vintercessione della beatissima Vergine Marta, del glo¬ 
rioso Santo Amato Titolare e Protettore di questa città e diocesi si de¬ 
gni assistere con la divina gratta, protegere e favorire quest’ ai tione 
per il bene publico, servìzio della chiesa e accrescimento del culto divi¬ 
no, et acciò nessuno possa allegare causa d'ignoranza , vogliamo che il 
presente editto si publichì et affiga nellì luoghi soliti, et così publicato 
et affisso habbia risiesso vigore et efficacia, come se fusse a tutti par¬ 
ticolarmente notìficato (5). 

CAMBIO DI GUARDIA NELL AMMINISTRAZIONE 
DEL MONTE FRUMENTARIO 

In Civttaté Nusci et eoram Illustrissimo et Reverendissimo Anello 
Campagna epìscopo Nuscano...compariscono D. Bartolomeo Biancaniello, 
D, Giovanni Domenico Pepe, D. Basilio Spinelli e dichiarano, come nuovi 
amministratori del Monte dì pietà, aver ricevuto dai cessati amministra¬ 
tori D. Giovanni Carlo Carbonara, D. Filippo Vecchia, D. Francesco De 
Mita, diacono Feb maria Biancaniello , tomoli 1291 di grano effettivo. 268 
di spelta, 68 di orzo ... (6). 

PROTESTA CONTRO II, VESCOVO 

Dìe 14 mensis novembris , XV indìctionis , anno 1646 , in cìvitate Nu - 
sci ad requisttionem nobis factam prò parte magìstrì Amati de Consa ho- 
diernì studici , Laurentiì Biancanelli et Franeisci lannantuonus , clecto- 
rum, ad bonwn regimen civitatis Nusci personaliter nos contulìmus ante 
presentìam Illustrìssimi et Reverendissimi epìscopi Anelli Campagna 


(5) Atto per notaio Amato Calabrese* f. 69, al N. 31 del Fasci¬ 
colo conservato dal prof. Gennaro Passare. L'editto porta la data del 
29 agsoto 1645. 

(6) Atto per notaio Amato Calabrese, f. SI, ai N. 32, del Fasci¬ 
colo conservato dal prof. Gennaro Passare. Porta la data del 6 otto¬ 
bre 1645. 
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ìntus palatium dicti cpiscopii et eidem...notificavÌmus et de verbo ad ver - 
bum prout iacet... dicunt qualiter ad aures pervenit quod Illustrissimus 
intendit aliquid innovare super gubernio masserie pecudum SS. Corporis 
Christi et Sancii Amati, contro prescripta constitutionum, bultarum et 
prìvilegiorum concessorum per Sanctìssimos Pontìfices antiquissima et 
observata ipsius civitatis et conlirmata per omnes episcopos precedent.es. 
Nec non amovere Cappellam Presepis antiehissìmam ipsius universitatis 
et aggregare parochiam S, Marie Zite antiquìssimam et necessari am in 
civìtate predicta in mensa episcopali, et parochias antiquas restringere 
de septem in tribus in grave damnum, preiudicium et intere ssem Uni¬ 
versitatis et civium ìllius... Ideo animo eorum tuendi et defendendi ab 
innovationibus... appellavi ad Reverendissimam archiepiscopalem Cu- 
riam Salernitanam et si in visitatione hoc lacere intendit, appellant 
ad Sanctissimam Apostolicam Sedem... (7). 


(7) Atto per notaio Amato Calabrese, f. 97, al n. 34 del Fasci¬ 
colo conservato dal prof. Gennaro Passaro. 
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41. PIETRO PAOLO RUSSO (1649-1657) 


§ 1. Saggio governo. 

Dopo oltre sedici mesi di vacanza [l’avvenimento piuttosto 
raro con il governo spagnolo fu dovuto alle condizioni partico¬ 
lari createsi con la sommossa di Napoli], fu eletto vescovo di Nu- 
sco Pietro Paolo Russo, nato a Santomenna, in provincia di Sa¬ 
lerno, comune, allora, della diocesi di Conza, ora di Campa¬ 
gna (1), 

Intelligente e colto, energico e risoluto, prese possesso del¬ 
la sede assegnatagli, deciso a mettere in esecuzione gli ordini ri¬ 
cevuti dal governo. Anche 1 cittadini della diocesi di Nusco si 
erano ribellati alle autorità locali ed erano insorti contro gli 
Spagnoli, incitati da capipopolo napoletani, che scorazzavano 
con gente armata nei paesi della provincia di Principato Ultra. 

Era, quindi, necessario un braccio di ferro, soprattutto nel 
campo ecclesiastico, per ristabilire l’ordine pubblico, e il vesco¬ 
vo Russo vi riuscì assicurando l’immunità a quanti si erano mo¬ 


di Il cognome è Russo, come egli sottoscrisse propria manu, 
non Rossi, come scrivono alcuni, Processus Episcoporum, Datariae, 
Voi. 27, f. 393. 
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strati ostili agli Spagnoli, in applicazione dell’indulto promul¬ 
gato l’8 aprile 1648 dal viceré, Conte di Ognatte: «...si concede 
generai perdono a tutti e qualsivoglia persona che avessero qual¬ 
sivoglia delitto per causa dì rumori e tumulti successi in que¬ 
sta fedelissima Città e Regno... Si ordina a tutti gli ufficiali 
regi e baronali, maggiori e minori, di non processare alcuno e di 
liberare coloro che fossero per tal causa carcerati ». 

Sedate le contese politiche, pensò il vescovo di pacificare 
gli animi agitati anche per questioni religiose e, poiché il pomo 
della discordia rimaneva sempre Bagnoli, mise tutto l’impegno 
nel conciliare quei canonici con i frati domenicani. L’opera del 
vescovo fu coronata da successo, cosicché il 9 gennaio 1650 fu sti¬ 
pulato in Nusco un « pubblico atto di concordia », con il qua¬ 
le le due congreghe del SS. Sacramento, con reciproca soddisfa¬ 
zione, fecero la pace (2). 

Il vescovo ne fu soddisfatto e si riprometteva più concreti 
e duraturi risultati, quando sopravvenne una calamità, che fece 
ricadere neiravviiimento e nella miseria morale e materiale le 
popolazioni terrorizzate: al brigantaggio si aggiunse la peste 
bubbonica. 

Piaga perenne ed insanabile di questi luoghi, perché favori¬ 
to dalla natura montuosa, il brigantaggio che, da anni affligge¬ 
va le popolazioni, aveva rafforzato le sue file dopo la insurre¬ 
zione del 1647. I capibanditi Micullo Alfano e Francesco Corsio 
facevano subire eccessi e soprusi di ogni sorta a quanti non 
li avessero favoriti, anche quando, contro di essi, fu mandata 
la milizia di Principato Ultra, con a capo il tenente Sebastiano 
Fasano. Mancò la collaborazione tra le forze dell’ordine e i citta¬ 
dini ed alcuni acclesiastici se la intendevano con i fuorilegge, 
ai quali, senza scrupoli, affidavano l’eliminazione di nemici per¬ 
sonali. 


(2) Istrumento per Notar Pascale de Nusco, in Archivio Ca¬ 
pitolare. 
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§ 2. Brigantaggio e pestilenza. 

Le cronache criminali dell’epoca segnano cifre fantastiche 
dei delitti contro la persona. Gli omicidi erano all’ordine del gior¬ 
no. Solo in Montella, nel giro di pochi anni, sì contarono, fra 
le vittime, ventisette donne e tredici sacerdoti. Uno di questi, 
Giacomo Ianniello, il 5 agosto 1631, giorno della festa della 
Madonna della Neve, mentre, con il vescovo Resti, si recava 
al monastero del Monte, era caduto, colpito a morte da una fu¬ 
cilata, presso la cappella dì S, Iacopo; un altro, Giovan Ber ardirò 
De Aulise, vicario del vescovo Mauro, nel 1643, era stato ucciso: 
“ in tempo che usciva da celebrare le sante vespre della Madonna 
SS. di Fontigiiano ». 

Tanti delitti erano favoriti dalla confusione caotica dei pri¬ 
vilegi, di cui godevano preti, frati e feudatari. Cosicché quando, 
su Sebastiano Fasano, per aver proceduto nei pressi di Fontiglia- 
no all’arresto di un chierico di Montella, a nome Giulio Ferrara, 
armato in disprezzo delle leggi, piovve da parte del vicario gene¬ 
rale del vescovo, Carlo Biscione di Bagnoli, la scomunica, perché 
aveva « messo le mani su di una persona consacrata a Dio » {3), 

1 autorità di pubblica sicurezza ne discapitò, i banditi divennero 
più audaci ed eliminarono facilmente, ad uno ad uno, gli eccle¬ 
siastici che ne avrebbero voluto lo sterminio. 

In Montella fu ucciso il vicario foraneo Francesco Verdero- 
sa e il diacono Antonio Pascale; in Nusco, il canonico bagno¬ 
lese Guglielmo Trillo. 

Il vescovo ne rimase terrorizzato e chiese al Pontefice di 
essere esonerato dal vescovado (4). Non la fece in tempo, per- 


(3) Istrumento per Notar Scipione Rogata di Bagnoli del 1049, 
in Archivio Notarile di Sant’Angelo dei Lombardi. 

(4) Processus Datariae, Voi. 34, I. 314, anno 1655. 

Il Verderosa fu ucciso il 26 agosto 1655 (Libar Mortuorum del¬ 
la Collegiata di Montella); il Pascale, il 27 marzo 1657 <id); il Vescovo 
Russo, il 17 maggio 1657 (Liber Mortuorum della chiesa di Santomen- 
na); il Ranese, nell’ottobre dei 1657 e il Trillo nel 1658. 
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ché anch'egli, il nemico numero uno dei banditi, cadde colpito 
a morte, mentre era sulla terrazzina della sua abitazione in San- 
tomenna, ove si era rifugiato per sfuggire alla peste. Inoltre, co¬ 
me se la partita fosse rimasta ancora aperta, avanti al palazzo 
vescovile di Nusco, ai piedi della « Croce in pietra », fu trovato 
ucciso il canonico Pasquale Ranese, che, dopo la tragica scom¬ 
parsa del Russo, nominato vicario^ capitolare, di accordo con le 
autorità civili, aveva intensificato l’opera di repressione dei 
banditi. 

La peste fece il resto, mietendo i più onesti, non solo i 
ribaldi. Gli « agglomerati di famiglia o fuochi » scesero notevol¬ 
mente. I superstiti facilmente si rassegnarono, vedendo nel con¬ 
tagio che aveva decimato le popolazioni un castigo di Dio e, 
contenti per essere sopravvissuti, promisero, anche a nome dei 
posteri, processioni e digiuni e istituirono festività!... 

Perfino i briganti, almeno per il momento, abbandonata la 
vita randagia sui monti, ripresero l’onesto lavoro (5). 


§ 3. Le testimonianze. 

Da testimonianze giurate, rese nei giorni 3, 5 e 7 nevembre 
1721 al u Canonico D. Carlo Mongello, Commissario Apostolico, 
per incarico affidatogli dall’arcivescovo di Tessalonica, Girolamo 


<5) Riportiamo i « fuochi » del 1648 e del 1668. 

NUSCO 330 - 130; Montella 502 - 317; Bagnoli 514 - 329; Cassano 
ISO - 106. A Nusco fu istituita la festività di Maria SS. del Carmi¬ 
ne (21, 22 e 23 agosto) e il digiuno del 4 gennaio; a Bagnoli, quel¬ 
la dell’Immacolata Concezione <8 dicembre, trasferita, nel 1799, al lu¬ 
nedì dopo l’ottava del Corpus Domini) e il digiuno nel giorno prece¬ 
dente (R. Assenso al Parlamento del 6 dicembre 1656, Prov. Coll 
219, 166); a Montella ed a Cassano la festività di S. Rocco e il digiuno 
del 13 dicembre. In Montella la statua del Santo ebbe un altare pro¬ 
prio nella chiesa di S. Anna e a Cassano, fu costruita una cappel¬ 
la, ancora oggi in buono stato. 
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Vicentini, Assistente dì Cappella del Papa, Nunzio Apostolico e 
Collettore Generale del Regno di Napoli, si ricavano le seguen¬ 
ti notizie : 

1. La peste del 165C distrusse i tre quarti della popolazione 

di Nusco. Anche il clero fu decimato. Delle quattro digni¬ 
tà capitolari esistenti e degli altri otto canonici ne rimasero 
due. Furono D. Giovan Paolo Prudente e D. Filippo Delia 
Vecchia. Dei sacerdoti che erano in numero non inferiore a 
dodici, sopravvissero D. Francesco De Mita e D. Giovanni 
Domenico Pepe. Essendo perciò il clero di Nusco insufficien¬ 
te ai bisogni della chiesa, il vescovo Pietro Paolo Russo pro¬ 
mosse agli ordini sacri alcuni laici che erano stati ammoglia¬ 
ti e le cui mogli erano morte durante la peste. Essi fu¬ 
rono : il notaio Pasquale Ranese, che fu fatto arciprete (quel¬ 
lo che fu ammazzato nell'ottobre del 1657); Basilio Motto- 
la; Giovan Tommaso Pepe; Vespasiano Verderosa, della terra 
delti Leoni (Lioni), che fu fatto arcidiacono. 

2. Nel 1657 si ebbe una recrudescenza delle attività dei » Ban- 

niti », che, in numero di centosessanta, comandati da Car¬ 
lo Petrieìlo, saccheggiavano e incendiavano. Di essi quat¬ 
tro erano di Nusco, Giuseppe e Pietro Mottola, fratelli; Ot¬ 
tavio e Pietro Bove, cugini. Furono uccisi otto dei migliori 
cittadini di Nusco e furono date al fuoco parecchie case, 
fra le quali quella del notaio Giustino De Paulis e quel¬ 
la di Antonio Prudente, soprannominato il « Cecàto ». Per 
sfuggire ai banditi D. Giovan Paolo Prudente e D. Fran¬ 
cesco De Mita si trasferirono a Napoli. 

I pochi sacerdoti sopravvissuti recitavano l’ufficio in cat 
tedrale senza luci e senza insegne (6). 


(6) Le deposizioni furono sottoscritte dal Notaio Antonio Mon- 
gelli, di anni 75; da Gaetano De Paulo, primicerio minore, di anni 
67; dal suddiacono Sebastiano De Palma, dottore in utroque, di anni 
64; da Zaccaria Della Vecchia, regio giudice ad contractus, di anni 75. 


187 











§ 4. Altre benemerenze. 

Il Russo, che avrebbe meritato di vivere in tempi più sereni, 
nel tempestoso periodo del suo vescovado, non stette inoperoso. 

Fece funzionare il seminario, restaurò la cattedrale,, provvi¬ 
de alla nomina del teologo e del penitenziere, ampliò il palazzo 
vescovile, ne cominciò a costruire un altro a Bagnoli. 

Quando la collegiata bagnolese venne distrutta da un dupli¬ 
ce incendio (13 febbraio e 6 giugno 1653), egli fu il primo 
sottoscrittore dell’Albarano (7), offrì il legname necessario, met¬ 
tendone a disposizione quello della tenuta di Fontigliano, e ri- 
nunziò ai proventi di curia, ai quali aggiunse altri cento ducati. 
Nella chiesa decorosamente e sollecitamente risorta volle fosse 
costruito il Coro monumentale e il Battistero, fine lavoro di scul¬ 
tura e d’intaglio, in legno di noce (8). 


Protocollo del Notalo Giuseppe Eustachio Mongelli, in Biblioteca 
del Sordo t di Nusco t alle pp, 32-46 e il Documento n, 66, in Fa¬ 
scicolo contenente vari documenti conservato dal prof. Gennaro Fas- 
saro, 

(7) L'Albarano fu istituito al tempo degli Aragonesi. Era un con¬ 
tratto impegnativo provvisorio di una spesa o di un debito. Il docu¬ 
mento era rilasciato di solito ai fornitori della R. Casa T che, alla sca¬ 
denza indicata, lo esibivano in Tesoreria per la liquidazione. Veniva 
scritto in latino, ma se ne trovano pure in catalano. 

Nel nostro caso era un registro dove sì segnavano ì nomi de¬ 
gli oblatori e le somme offerte. Redatto nelle forme legali del tempo, 
obbligava i sottoscrittori al mantenimento deirimpegno. 

<8) Il Coro, costruito nel Cappellone r che era l’antica abside, fu 
trasportato nel sito attuale nel secolo XVIII. I tre artisti, Giacomo 
Bonavita, alias Capoccia, di Lauro di Nola, Scipione Infante e Giovan- 
domenico Vecchia, bagnolesi, morirono di peste nel 1657. I! lavoro, 
rimase, perciò, imperfetto e, in molte parti, soltanto abbozzato. Non 
permise il capitolo che altre mani lo completassero e, solo più tardi, 
fu rifinito il cornicione dal bagnolese Giovanpietro d’Aulìsa, che vi 
aveva lavorato con il Bonavita. In tale stato incompleto è a noi perve¬ 
nuto, Sanduzzi, pp. 352-399; Luigi De Rosé, Due monumenti artistici di 
Bagnoli Ir pino , Napoli, Tipografia dell’Industria, 1912. 
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La tragica fine del vescovo Russo produsse grave impressio¬ 
ne e suscitò vìva indignazione contro gli autori del delitto. 

Solenni onoranze funebri furono celebrate in Nusco e in 
Santomenna. Il corpo del vescovo, deformato dalla fucilata, fu 
composto nella chiesa di Maria SS. delle Grazie (9), in San¬ 
tomenna. 

Nel 1651, era stato a Roma, « ad visitandum sacra limina 
Apostolorum ». Per l’occasione presentò una relazione che consta 
di sole due pagine, ma che, nella sua sinteticità, rivela l’intelli¬ 
genza e la competenza dell’estensore. E’ importante anche per¬ 
ché contiene la descrizione dello stato della diocesi, prima della 
grave pestilenza. 


(9) La lapide apposta alla sepoltura è andata perduta e il no¬ 
me del vescovo nuseano compare in una epigrafe composta circa un 
secolo più tardi, presso l’altare della Vergine del Carmine, nella stes¬ 
sa chiesa delle Grazie: « D. O. M. ALTARE HOC / B. VIRG1NI 
DE MONTE CARMELO SACRUM / Ctrl DUO BENEFICIA SUNT 
ADNEXA / QUORUM ALTERIUS D, PETRUS PAULUS RUSSUS / 
EPISCOPUS NUSCANUS NOSTER CONCIVIS / CUIUS OSSA HIC 
SUBTUS QUIESCUNT / PATRONUS FUIT ET RECTOR / DE U. 
I. DD. D. ALEXANDRI ET D. DONATI FIGURELLI / IURE PATRO¬ 
NATI / BENEDICTI PP. XIV GRATIA DE ANNO M.D.CC.LI / PRO 
NATUS / BENEDICTI PP. XIV GRATIA DE ANNO M.D.CC.LI / PRO- 
FUNDATOR, PATKONORUM AC CONIUNCTORUM ANIMABUS / IN 
PERPETUUM QUOTIDIE FRIVILEGIATUM /U.I.D. PROTH. APOST. D. 
MICIIAEL FIGURELLI RECTOR / AERE PROPRIO F.F. ANNO DOM 
M.D.CC.LV. 

Riportiamo l’atto di morte. 

Registro degli atti di morte della Parrocchia di Santomenna dal¬ 
l’anno 1601 all’anno 1718. Volume 1“, pag. 57, « Die 17 Maii 1657, Ill.mus 
ac Revmus Doni. Petrus Paulus Russo, Episcopus Nuscanus, terrae Sancti 
Mennae, annorum 55 incirca, domi suae, ubi dicitur «sotto lo castello», 
interfeclus est ìnnocentcr, cuius corpus in Ecclesia Maiori propc altare 
malori sepultum fuit omnibus solemnitatìbus episcopo con veni entibus, 
die 18 eiusdem mensis mali». 
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§ 5, La relazione del 1651. 

1. Nusco, con clima inclemente, posta su di un monte e 
circondata di selve, conta trecento fuochi. Funzionano le parroc¬ 
chie di S. Amato, S. Maria Zita, S. Maria Vetere, S. Giovanni 
Evangelista, S. Giovanni Battista, S. Bartolomeo e S. Andrea. 
La cattedrale è ricca di arredi : il pavimento è di marmo, il cam¬ 
panile è maestoso, l’organo è antico. La mensa vescovile ha una 
rendita di mille scudi all’anno. L’episcopio è stato restaurato 
e comunica con la cattedrale. Un altro è stato costruito in Ba¬ 
gnoli. Non vi sono case monastiche, manca il seminario. 

2. Montella ha quattordici casali, con cinquemila anime. 
Vi sono due monasteri e molte congregazioni affidate a laici. 
Questi ne amministrano le rendite e, allo scadere del mandato, 
ogni priore trasmette la successione ad amici o parenti, per cui 
i beni sono dissipati ed i conti non vengono presentati mai. 

3. In Bagnoli vi sono due monasteri, l'ospedale e il monte 
frumentario. Conta tremila anime. 

4. Cassano, con mille abitanti, ha numerosi sacerdoti. Vi 
funzionano l’ospedale, il monte frumentario, diverse cappelle e 
congregazioni. 


190 


42. BENEDETTO ROCCI (1658-1661) 


Milanese, Procuratore Generale . dell’Ordine Carmelitano, 
fu eletto vescovo di Nusco da l!fàa2n^VII, il 6 maggio 1658 (1). 

Il palazzo vescovile di Nusco dovè sembrargli troppo me¬ 
schino, se, appena, giunto in sede, decise di condurre a ter¬ 
mine quello costruito in Bagnoli dai suo predecessore. I lavori 
furono eseguiti a sue spese ed egli ne prese possesso nei primi 
mesi dell’inverno 1658. Potè, tuttavia, godere del clima bagno¬ 
lese, più mite di quello di Nusco, per brevissimo tempo, perché 
fu colto dalla morte nel primo giorno del terzo anniversario 
della sua elezione : il 6 maggio 1661. 

Fu sepolto nella Collegiata, nella tomba dei sacerdoti, sita 
innanzi all’attuale Cappellone (2). 

Il vescovo Roccì preferì la sede di Bagnoli anche perché 
fu sollecitato dai frati domenicani (anch’egli era monaco e cono¬ 
sceva la vita dei conventi). 


(1) Processus Episcoporum, Datarìae, Voi. 37, f. 77. Non è esatta la 
grafia «De Rocciis » o «De Rubeis », come scrivono alcuni storici. 

(2) il palazzo costruito dal Rocci e dai predecessori fu successiva¬ 
mente incorporato alla chiesa e il capitolo ne costruì un altro ai tempi 
del vescovo Tupputi, di rimpetto alla « Fontana Gavitone », venduto, 
poi, dal vescovo Bonaventura alla famiglia Pescatori. Cfr. le notizie 
al nome del vescovo Tupputi, 47* della serie, e del vescovo De Vivo, 50*. 
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Questa decisione non fu gradita né ai Nuscani, né ai Mon- 
tellesi. Per il momento non se ne parlò, perché la morte pre¬ 
matura del vescovo eliminò la causa dell’eventuale contesa. 
Il fatto compiuto, però, mise in allarme i sacerdoti e i nota¬ 
bili di Nusco e di Montella, che rimasero vigili, aspettando il 
comportamento del successore. 

A dire il vero, anche il clero bagnolese non era rimasto 
troppo contento della residenza fissa del vescovo nella sua cit¬ 
tà: la novità, se poteva essere motivo di orgoglio per le famiglie 
nobili e per i frati, cominciò a dare qualche fastidio ai sacerdoti 
secolari, non abituati a vivere sotto Fimmediato controllo della 
autorità ecclesiastica. 

I canonici bagnolesi avevano provato il primo dissapore, nel 
1660, quando il vescovo aveva chiesto di revisionare la conta¬ 
bilità relativa alle spese sostenute dagli amministratori capito¬ 
lari nell’ultimo decennio. Forse non l’avrebbe fatto, se fosse stato 
lontano, almeno così la pensavano i responsabili. 

Nell’esame, il vescovo ebbe a constatare che molte parti¬ 
te dì esito non erano giustificate e perciò, con una declarato¬ 
ria scritta di suo pugno, condannò tre dei procuratori prece¬ 
denti, Giambattista Meola, Matteo Caprio e Donantonio D’Asti, 
a versare entro dieci giorni la somma di cui ciascuno di essi 
era risultato debitore. 

Dai documenti dell’archivìu della Collegiata non si rileva 
se il versamento fu effettuato; i tre responsabili chiesero 
una congrua proroga per giustificare le partite addebitate — co¬ 
sa, del resto, non troppo facile, perché, durante la peste, era¬ 
no morti operai e fornitori di materiali, che avrebbero potuto 
dare gli opportuni chiarimenti —, e con ogni probabilità se 
la cavarono, tanto è vero che il vescovo successore annullò la 
declaratoria, emessa con troppa leggerezza dal vescovo Rocci (3). 


(3) Visita Pastorale di Mons. Picchetti, in Archivio della Collegiata 
di Bagnoli, 
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Il Rocci ne ebbe molto a soffrire e gli acciacchi dell’età 
crebbero a dismisura, Eletto, il 6 maggio 1658, era stato in¬ 
fatti, quasi sempre ritirato in episcopio. Già allo spirare del 
primo triennio non fu in grado di recarsi a Roma, per visitate 
« i sacri lìmini » degli Apostoli : « per la tarda età e per la sua 
povertà ». Così dice candidamente nella relazione, che fece 
presentare dal Vicario Generale, Carlo Biscione di Bagnoli, 
al quale affidò il documento scritto di proprio pugno. 

Dallo stile trapela lo stato d’animo del vescovo, poco sere¬ 
no, molto risentito, stanco e presago della prossima fine. Dà 
un giudizio sintetico sulle qualità dei cittadini dei quattro 
paesi che costituivano la sua diocesi. I Nuscani sono falsari 
e ladri; i Montellesi omicidi e predoni; i Bagnolesi, inquie¬ 
ti, attaccabrighe, nemici del vescovo, inosservanti delle feste 
e danneggiatori dei boschi di proprietà della chiesa; i Cassa- 
nesi, zotici, dediti all’agricoltura, e amministrati, in quel tempo, 
da un Barone nemico capitale dei ministri di Dio (4). 

Per le notizie di carattere economico, sul numero degli 
abitanti e sullo stato delle chiese di tutta la diocesi, la relazio¬ 
ne è un documento prezioso. 


(4) La relazione è del 2 marzo 1601. Dice cosi: Nuscani sunt falsarli 
et fures. Montellani sunt homicìdae et habent latrones vìarum. Bal- 
neolanì sunt inquieti, brigosi, infesti episcopo, inobservantissimì festo- 
rum et damnificatores nemorum ecclesiasticorum. Cassanenses sunt 
rusticani, dediti agriculturae et habent Baronem inimicìssimum capi¬ 
tatene ecclesiasticorum ecclesiasticaeque immunitàtts. 11 giudizio sui 
Nuscani non è del Rocci. ma era già vivo ai tempi del vescovo Zuccati 
(1607-1614). Nel manoscritto del De Santis (pp. 480-481) abbiamo tro¬ 
vato la seguente curiosa postilla: « Un familiare del Zuccati, sdegnato 
che i canonici, preti e cittadini di Nusco fecero un certificato favorevole 
al suo padrone quando fu occupato e poi venuto U commissario aposto¬ 
lico a formare il processo informativo, deposero lutto il contrario, fece 
perciò incidere su una lapide vicino al Ponte Sant’Angelo « Nuscani 
elves falsarli et fures ». 
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43. ANGELO GIORDANO PICCHETTI (1662-1668) 


§ 1. Iniziative e contrasti. 

Nato a Guidonia Montecelìo, laureato in diritto canonico e 
civile, prestava servizio nelle Congregazioni romane e fu nomi¬ 
nato vescovo di Nusco il 16 gennaio 1662 (1). 

Quando pervenne in diocesi la comunicazione ufficiale, il 
capitolo di Bagnoli, convocato di urgenza, diede incarico all’ar¬ 
ciprete Carlo Gargano di recarsi a Roma, affinché, con il prete¬ 
sto degli omaggi doverosi, informasse il neo vescovo delle condi¬ 
zioni reali della diocesi. 

Il Picchetti, che, con ogni probabilità, aveva già avuto mo¬ 
do di consultare nei competenti uffici del Vaticano i documenti 
riguardanti la diocesi di Nusco, gradì molto la visita, dandone 
prova manifesta, perché nominò il Gargano suo Vicario Generale 
e gli ottenne il titolo di Protonotario Apostolico (2). 


(1) Processus Episcoporum, Datariae, Voi. 39, f. 486. 

(2) Il Gargano (1633-1684) fu, nel 1672, nominato vescovo di Bei- 
castro, nella Calabria Ulteriore, su proposta del vescovo D’Arminio. 
Morì in Bagnoli e fu sepolto nella collegiata, nella tomba dei sa¬ 
cerdoti. 
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Il Gargano, che, all’entusiasmo giovanile, accoppiava pro¬ 
fonda dottrina, profittò bene della circostanza. La relazione 
che egli fece al vescovo su Bagnoli non fu, del resto, campata 
in aria: il palazzo vescovile, due monasteri, il domenicano e 
il verginiano, il convento delle suore, clero numeroso ed istrui¬ 
to, clima mite, popolazione industriosa e benestante, invoglia¬ 
rono il vescovo a fissarvi la sua residenza. Così, per dimostrare 
la sua compiacenza, decise di aprire solennemente la Santa 
Visita nella chiesa collegiata di Bagnoli, adorna del coro mo¬ 
numentale (3). 

L’ingresso, in Bagnoli, fu solennissimo e la Santa Visita, 
aperta ufficialmente il 21 maggio 1662, continuò meticolosa ed 
accurata in tutti i paesi della diocesi. Le chiese urbane e ru¬ 
rali furono oggetto di particolare attenzione e, ove se nc sen¬ 
tì il bisogno, fu provveduto ai lavori di restauro. La chiesa 
di Fontigliano da anni trascurata — i vescovi predecessori 
s’erano preoccupati solo del territorio seminativo adiacente — 
fu rimessa in bello stato, con grande soddisfazione dei fedeli che 
abitavano la contrada (4). 

La Santa Visita si chiuse nella cattedrale di Nusco con il 
canto del « Te Deum » e la promessa che, per migliorare le con¬ 
dizioni culturali dei clero, sarebbe stato costruito in Bagnoli, 
un secondo seminario. 

Inoltre, pure in Bagnoli, volle la costruzione di un ospe¬ 
dale, che doveva accogliere poveri, ammalati e pellegrini (5). 


(3) Copia autentica della Santa Visita fatta in Bagnoli trovasi 
neU’Arcfczuio della Collegiata. Di quella eseguita negli altri paesi della 
diocesi si sono perdute le tracce. 

(4) Rimane la seguente epigrafe: D.O.M. AEDEM HANC B.M.V, 
DE FONTILIANO DICATAM f VETUSTATE FAT1SCENTEM / AN¬ 
GELUS IORDANUS PICCHETTUS SABINUS / EPISCOPUS NUSCA- 
NUS / ANNO M.D.C.LXIII / RESTAURAVIT. 

(5) Protocollo del notaio Giuseppe Eustachio Mongelli, conservato 
nella Biblioteca Del Sordo, di Nusco, alle pp. 138-139. 
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Il vescovo, alternando la residenza in Nusco e in Bagnoli, 
s'interessava vivamente della vita della diocesi, seguendo, non 
sappiamo se in buona o cattiva fede, le direttive e i sug¬ 
gerimenti del Vicario Gargano, non sempre leale e disinteres¬ 
sato, Il clero, messe da parte ie prime impressioni, cominciò 
a provare molteplici delusioni: in Bagnoli più violente riar¬ 
sero le lotte fra i canonici della collegiata e i padri domenicani, 
mentre fecero capolino le questioni sul « diritto di precedenza » 
fra canonici montellesi e bagnolesi. 

Il Gargano, parroco della collegiata, s’arrogava il diritto di 
accompagnare il cadavere di colui che aveva scelto di essere sep¬ 
pellito nella chiesa di S. Domenico, nella quale sarebbe spettato 
a lui aspergere il defunto con l’acqua Santa e recitare le ultime 
orazioni. I padri domenicani, a norma delle loro costituzioni, so¬ 
stenevano il contrario. 

Oggi - anche se in qualche luogo ancora si ha il tempo 
di litigare per privilegi del genere —, simili puntigli farebbero 
ridere ma, in quel tempo, erano di moda, anche se riuscivano 
poco edificanti. t AVW> 

Così avvenne che, in Bagnoli, alcuni cadaveri rimasero 
per vari giorni inumati, perché né mollava il parroco sostenu¬ 
to dal vescovo, né mollavano i domenicani, difesi dai Superio¬ 
ri dell’Ordine. La conclusione fu che le autorità civili ne in¬ 
formarono il viceré, provocando ie rituali ortatorie, alle qua¬ 
li il vescovo rispose lanciando la scomunica contro il capitano 
di Bagnoli (6). 

Il Picchetti, con la sua decisione affrettata, allargò il 
campo della lotta e si attirò le ire del viceré, card. Ottavio 
Acquaviva d’Aragona. Come se questo non bastasse, volle intro¬ 
mettersi — vi fu lo zampino del Gargano — nell’Amministra¬ 


le) Hortat., 33, f. 113. Un’ampia relazione con documenti, è 
nel Sanduzzi, pp, 400 - 418. 
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zione laicale del Sacro Monte di Pietà di Montella e nella Prov¬ 
vista dei benefici canonicali. 

I Montellesi si ribellarono, abituati, come erano, a non farsi 
passare la mosca per il naso, forti dei privilegi contenuti nel¬ 
la « storica bolla » di Leone X. 


§ 2. L'abate Goglia e la morte del Vescovo. 

Membro del capitolo di Montella era, in quel tempo, l’abate 
Goglia, che sapeva bene il fatto suo e si giocava il vescovo 
con intelligente disinvoltura. 

« ...Fabio Goglia, canonico della collegiata di Montella, pro¬ 
curatore generale delle abbazie del cardinale Nicola Albergati 
Ludovisi... auditore generale nella Curia del proprio ordinario 
diocesano vescovo di Nusco,... che aveva difeso la religione e 
gli interessi della chiesa... con i fratelli aveva puntualmente 
adempiuto ciò che gli era stato commesso per servizio di Sua 
Maestà (la lotta contro i briganti)... è perseguitato dalla Regia 
Udienza, sobillata dai suoi nemici e specialmente da Otta¬ 
vio Passaro, abitante in Montella... inquisito come uomo de mala 
qualidad, desterrato por su vida de Roma et ciuco annos de 
Napoles... » (7). 

Non sappiamo quanto ci sia di vero in queste asserzioni 
e nei titoli di cui il Goglia si fregiava. Certo è che, mentre 
il viceré diede ordine alla Regia Udienza di sospendere l’ar¬ 
resto del Goglia, il quale, per sua difesa, stipulò finanche una 
« procura in bianco al lites, per presentare le sue bolle in 
qualsivoglia tribunale », la Santa Sede invitò a Roma il vesco¬ 
vo Picchetti, perché « doveva fornire chiarimenti su vari esposti 


(7) Viglietti Vicereali, 3154 e 3155, (In Beandone, A. V.. C, IV, 385); 
Hortat., 15, 153 e 178. La prima ortatoria é dei 12 novembre 1667, la 
seconda del 28 gennaio 1668. 
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pervenuti da parte del clero secolare e regolare della diocesi, 
nonché da parte delle autorità civili del Regno (8). 

Il vescovo partì in fretta nei primi di settembre del 
1668. In Roma avrebbe voluto ricorrere ai ripari, fidando sul¬ 
le amicizie di cui godeva, ma gliene mancò il tempo: amma¬ 
latosi gravemente, cessò di vivere il 28 dello stesso mese. 

Fu sepolto nella chiesa della SS. Trinità e S. Carlo, ap¬ 
partenente alla Redenzione degli Schiavi, sul monte Quirina¬ 
le (9). 

Aveva settantasette anni. 


(8) Il viceré aveva fatto un’ampia relazione al Nunzio Aposto¬ 
lica, in Napoli. 

( 9 ) Galletti, Codex Vat. Lai. Bibl. Apost. 7900, f. 105. 
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44. FULGENZIO D’ARMINIO MONFORTE (1669-1680) 


§ 1. Da Vescovo a Riformatore nella corte Vicereale. 

Nato in Avellino, dell’antica famiglia dei baroni di Belliz- 
zi, vestì l’abito dei PP. Eremitani di S. Agostino. Provinciale 
della Regione Napoletana, Membra de] S. Ufficio in Sicilia, 
Teologo del Granduca di Toscana, Barone dellTmpero, predicò 
in varie città d’Italia (1). Fu creato vescovo di Nusco il 1" 
aprile 1669 e fu consacrato a Roma dal cardinale Francesco Ma¬ 
ria Brancaccio, il 7 dello stesso mese. Doveva restaurare l’epi¬ 
scopio, provvedere alla nomina del penitenziere e del teologo, 
far funzionare il seminario ed incrementare il Monte di Pietà (2). 
Ebbe residenza stabile in Nusco fino al dicembre 1671: con 
il gennaio 1672, da vescovo, passò nella Corte del Viceré in 
Napoli con la carica di a Riformatore ». Ivi, tra gli altri impe¬ 
gni doveva assistere in piedi, alla tavola del « Suo Signore ». 

Di questa condizione non troppo decorosa troviamo appunti 


(1) Nel 1665 tenne il pulpito in Napoli, nella chiesa di S. Gia¬ 
como degli Spagnoli, per i funerali di Filippo IV. 

( 2 ) Processus Episcoporum, Datariae, Voi. 47 , f. 43 . 
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nel cronista Fuidoro (3) e Giulio Acciano, il satirico poeta ba¬ 
gnolese, oltre al Capitolo di cui parleremo, gli indirizzò un 
sonetto, che, a dirne poco, merita essere definito triviale (4). 


§ 2. Il Vicario vescovile. 

Durante la sua assenza, amministrò la diocesi il Vicario 
Generale D. Carlo Gargano, arciprete di Bagnoli, il quale, 
comportandosi come ai tempi del Picchetti, gli creò molti 
nemici. Divennero, infatti, più violente le lotte fra i PP. Do¬ 
menicani e i canonici bagnolesi. 


(3) Fuidoro, Giornali, IV, 53, maggio 1672: «Quando S. E. man¬ 
gia, v’è un’altra tavola per due suoi nani, vestiti da Teatini, con ber¬ 
retta in testa e quelli Improvvisano e motteggiano et egli li regala dal¬ 
la sua tavola, nella quale vi assiste all’erta Mons. Avellino, che s’inti¬ 
tola di casa Monforte, vescovo di Nusco: ii viceré talvolta li porge 
alcun bucconotto et egli il mangia ». 

(4) Cafone - Marano, Un poeta satirico bagnolese, Salerno, Io- 
vane 1892, pp. 273, 307, 331: Gen. De Rogatis, Cenni biografici degli 
uomini illustri bagnolesì, Avellino Pergola, 1934, pp. 15-30: 

« In grasso corpo plcciol cor comprendere; 

Voler servitio e non pagar salario; 

Spogliare altari, assassinar vicario: 

Truffar per zelo e per invidia splendere; 

Oprar da luterano e altrui riprendere; 

Odiar più che morte il breviario; 

Per un sorso di vin esser falsario; 

Trattar da faune e dignità pretendere; 

Voler reggere altrui, né sé correggere; 

Tra lascivie e superbie esser Tarquinio; 

Esser pastore e il pastoral non reggere; 

Esser bestia da barda e far da Plinio; 

Fare il pedante e non saper di leggere; 

Son le virtù di Monsignor Arminio ». 
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Contro il Gargano, il 7 luglio 1672, ad istanza dell’Uni¬ 
versità di Montella, fu spedita un’ortatoria (5) e l’il ottobre 
successivo, il vescovo D’Arminio, indirettamente compromesso, 
fu esonerato dalla carica che ricopriva a corte. « Sotto colore 
di obbedire all’istanza del papa, che voleva che badasse alla resi¬ 
denza della sua chiesa, ma, in realtà tutto è prevenuto a causa 
degli officiali di S. E., così spagnuoli, come italiani; se gli erano 
resi odiosi, per essere egli il riformatore unico delli loro 
emolumenti, per ragione di deritti del lucro degli officii e così 
parea al viceré di essere stato abbandonato dalla propria sua 
corte, che quasi non l’assistevano e la pioggia è venuta in un 
tratto; già ha invaligiato la roba e sgombra dal regio palagio : 
così va, e però la buona regola è un debba attendere al suo 
carico honoratamente essendo la gratia del principe fiore odo¬ 
roso, ma che, quando si maneggia lungo tratto, perde l’odore al¬ 
meno, se non puzza » (6). 

Come il D’Arminio abbia disimpegnato il ministero al suo ri¬ 
torno in diocesi, non è facile giudicare, perché mancano i 
documenti. 

Sappiamo soltanto che avrebbe voluto rinunziare al vesco¬ 
vado e presentò le dimissioni alla Sacra Congregazione del 
Concilio (7). La sua decisione, tuttavia, anche perché non eb¬ 
be seguito, non fece desistere i suoi avversari e lo Accia- 
nò in un Capitolo di terzine centonovantuna, lo accusa di 
aver manomesso la giustizia (terzine 58-59), d’aver lasciato 
in abbandono la diocesi (62-63), d’aver fatto rovinare molte 
chiese (72-75), di soprusi (82-83), di mal costume (104-105), 
di ruberie (116). 


(5) Viglietti Vicer., 38, f. 42. 

(6) Fuidoro, Giornali, III, 307; IV, 72. Per suggerimento del D’Armi¬ 
nio, il viceré, marchese di Astersa, aveva tolto tutti i lucri del Pa¬ 
lazzo agli ufficiali di corte, che, risentiti, affibbiarono al vescovo 
il nomìgnolo di « Pasticcione ». 

(7) Procesus Datariae, Voi, 51, f. 121, anno 1673. 
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Riteniamo che nella satira delFÀcciano ci sia delFesage- 
rato e che il D'Ar minio non fu « un lupo di pastor ». 

Quali motivi ebbe il poeta d'inveire contro il vescovo? 

Qualcuno ha scritto che il D'Arminio gli diede ragionevole 
motivo, non « avendogli voluto restituire un libro che presta¬ 
to gii aveva»; ma questo gesto sarebbe stato troppo frivolo 
motivo, per cui è più accettabile Fipotesi che il satirico poe¬ 
ta esprimesse ì sentimenti e le passioni del partito popolare 
bagnolese. 

Due, infatti, erano a Bagnoli le fazioni che dilaniavano 
i cittadini: una, popolare, capeggiata dai Domenicani, Faltra, 
aristocratica, sostenuta dal feudatario, dal capitolo della colle¬ 
giata e dal vescovo. 

Escluso, pertanto, il futile motivo del risentimento per¬ 
sonale, crediamo verosimile che FAeciano si sia fatto eco del¬ 
le accuse, certo troppo esagerate, lanciate dai popolari bagnolesi. 


§ 3. Giudizio sereno. 

Il D'Arminio non fu del tutto privo di colpe: cortigiano, 
un pò * 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 ghiottone, desideroso di mettersi in mostra, predicato¬ 
re e scrittore troppo gonfio, ma, in fondo, fu uomo d'ingegno. 
Malgrado i concettini e le metafore gusto del secolo — mostrò 
in molti discorsi sacri un insolito coraggio, riprendendo gli abu¬ 
si degli ecclesiastici e dei potenti, sino a farsi interdire la predi¬ 
cazione (8). 


(8) Fuidoho, Giornali, I, 125: « A’ 22 del passato mese (mar¬ 
zo 1661) disse in pulpito che oggi gli ecclesiastici studiano solo li¬ 
bri di tirannìa; in altro passo disse che la parola Principe era in¬ 
terpretata Primus civis, ma che oggi ragionevolmente si doveva inter¬ 
pretare Prlrmis sapiens. In un’altra predica, enumerando i gradi delia 
gerarchia ecclesiastica in Paradiso, quando giunse a quella dei cardina¬ 
li, si fermò, dicendo che assunto S. Paolo al terzo cielo disse: Non 
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Diede pure alle stampe discorsi sacri, orazioni funebri, un 
poema latino sopra S t Stefano papa (9). 

A parer nostro, adunque, dopo il suo ritono in diocesi, il 
D'Arminio diede prova di zelante pastore e di saggio ammini¬ 
stratore. Restaurò il palazzo vescovile, provvide la cattedrale di 
arredi sacri, incrementò il capitale del Monte frumentario a 
beneficio dei poveri, difese Fautonomia delle parrocchie. An¬ 
che negli altri paesi della diocesi vi furono lavori di restauro 


fas est hominl loquL In un’altra disse chi voleva oggidì in Vaticano 
ottenere grazie era necessitato di ricorrere al mezzo dei Ganimedi e del¬ 
le Veneri; questa fu stimata assai sfacciata; però in quella predica del¬ 
la maldicenza disse in proposito quello che mai opera una lingua ma¬ 
ledica in questo mondo, ...e toccò con modo assai rettorico Plmperatore... 
e piccò il cardinale di Retz... il Mazzarino...e disse che anticamente i 
ladroni scendeano dalle croci, oggi le croci scendon dai ladroni ». 

(9) Miniehi — Riccio, Notizie biografiche e bibliografiche degli scrit¬ 
tori napoletani del secolo XVlì, Hoepli, 1875 T Indica le seguenti opere: 

1) Vìtae, mortis et fransi alio nis divi Stephanì elogia. Poema, 
Napoli, Fasulo, 1683; 

2) GVimmorlaii cipressi, Discorsi in morte di Antonio Carafa 
d'Andria, Trani, 1645; 

3) Le pompe della morte, in morte di Cornelia Giudici t duches¬ 
sa di Bisaccia, Napoli, 1647; 

4) Lettere, i miracoli di S. Nicola da Tolentino t nella chiesa di 
S. Stefano in Venezia , Venezia, 1651; 

5) I tributi di riverenza alla Serenissima, Venezia, G.B. Surian, 

1653; 

6) Panegirici sacri e discorsi, Bologna, G.Monti, 1651; 

7) ^ambasciata di ubbidienza, fatta alla Santità di Clemente X 
in nome di Carlo III, re della Spagna, da D. Pietro Anton De Ara¬ 
gona , Roma, 1671 ; 

8) Il trionfo del dolore, nei funerali di I).Giovanna De Sangro, 
principessa di S. Severo , Napoli, Fasulo, 1674; 

9) Panegirico di S. Petronio , Bologna, 1666; 

10) La repubblica. Orazione, Genova, 1650; 

11) Orazione, per lo scioglimento del voto alt Immacolata Conce¬ 
zione pel contagio della presente peste, Napoli, 1660. 
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alle chiese e si ebbe di mira il miglioramento dei costumi, con 
una più efficace assistenza spirituale da parte del clero. 

Il D’Arminio avrebbe lasciato buona memoria di sé, se non 
avesse molestato i PP. Domenicani di Bagnoli. Egli, invece, 
si lasciò trasportare da sentimenti « poco cristiani », scrive il 
Sanduzzi, forse perché aveva la convinzione che il satirico Ac- 
ciano era incoraggiato e sostenuto proprio dai frati di S. Dome¬ 
nico. Ebbe quindi la debolezza di vietare ai monaci la proces¬ 
sione del Rosario, la novena del Natale con l’esposizione del 
SS. Sacramento, la benedizione delle candele nella festa del¬ 
la Purificazione (10). 

La reazione, prudentemente contenuta, un bel momento 
esplose furiosa : i nemici del vescovo divennero numerosi e riso¬ 
luti e, per liberarsene una buona volta, si misero d'accordo con i 
briganti. Questi non si fecero pregare. Per tre volte catturaro¬ 
no il vescovo e per tre volte lo rilasciarono, contentandosi, co¬ 
me essi dicevano, solo del prezzo del riscatto, non volendo mac¬ 
chiarsi le mani del sangue di un ministro di Dio (11). 

Il 24 agosto 1677, dal viceré, marchese di Los Velez, il 
vescovo ottenne la licenza di recarsi per otto giorni a Lu¬ 
cerà, per visitare il fratello Matteo, gravemente infermo. 

Ritornato in diocesi, visse chiuso, sacrificato in episco¬ 
pio, per timore di ricadere nelle mani dei banditi. 

Quando, poi, l’il marzo 1679, dovè recarsi di nuovo a Lu¬ 


do) Gli atti di prepotenza del D’Arminio sono riportati negli 
« strumenti protestativi » rogati dal notaio Sempronio Bonelli. in data 
3 ottobre e 18 dicembre 1879, 2 febbraio e 4 marzo 1680, in Archi¬ 
vio Circondariale di Sant'Angelo dei Lombardi, 

(11) Vìglietti Vìe creali, 3166. Ricordiamo che il povero vescovo dovè 
permettere la sepoltura ecclesiastica all’abate Goglia di Montella, il quale 
era stato ucciso quando non ancora era stato eletto, cioè il 6 settem¬ 
bre 1677. 
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cera, per sistemare gli affari del fratello morto, non ostante 
le sollecitudini del viceré, non volle più tornare in sede e 
preferì inviare al Papa le dimissioni. 

Nei primi mesi del 1680 si ritirò nella clausura del suo 
Ordine. 

Morì nel 1682 (12). 


112) Presago della fine, dettò due lunghe epigrafi. La prima è per 
iì fratello Matteo, la seconda è sul suo proprio sepolcro, che egli stes¬ 
so volle costruirsi. Ambedue sono nella chiesa di S. Leonardo di Lucerà. 
Serafino Pionati (Ricerche sull'istoria di Avellino, Voi. IV, Napoli 
Borei, 1829, pp. 118 — 121) scrive erroneamente che le due iscrizioni 
si trovano in Deliceto. Gli riconosciamo, tuttavia, il merito di avercele 
tramandate. Nella loro prolissità il lettore vi scorgerà anche qualche 
notizia interessante. 
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45. BENEDETTO GIACINTO SANGERMANO (1680-1702) 


§ 1. Il vescovo. 

Nato a Bisignano, in provincia di Cosenza, il 7 gennaio 
1638, fu ordinato sacerdote il 1° aprile 1673. 

Aveva frequentato il collegio della Sapienza. Dottore in di¬ 
ritto civile e canonico. Vicario Generale del vescovo di Bisi 
gnano, aveva preferito stabilirsi in Roma, ove era stato nominH- 
to Rettore della chiesa di S. Spirito. 

Il 7 ottobre 1680 da Innocenzo XI fu nominato vescovo 
di Nusco, con l'obbligo di riparare la cattedrale e l’episcopio, 
d’incrementare il seminario e di provvedere alla nomina del 
canonico penitenziere e del teologo. Ricevè la consacrazione 
episcopale il 13 successivo, dal cardinale Carlo Pio di Savo¬ 
ia (1). 

Senza frapporre indugi, prese possesso della sede vescovile 
affidatagli e, per rendersi conto delle condizioni di essa, ne 
visitò i centri abitati, soffermandosi in ognuno parecchie set¬ 
timane. 

« Amante della buona cucina, avido di denaro, più che 


(1) Processus Episcopnrum, Datariae, Voi. 58, f. 125. 


206 


alle necessità morali e materiali della povera gente, pensò al 
divertimento e si diede alla bella vita ». 

Il poeta Giulio Acciano, di Bagnoli, che dovè comprender¬ 
lo appena lo intravide, gli indirizzò questi versi, che arieg¬ 
giano un’eco di vita gaia e spensierata : 

E per quante vedute e camminate 
cittadi avete non trovaste mai 
le più dolci e piacevoli brigate. 

Ivi sì sguazza e non si pensa a guai, 
vi darete bel tempo a vostra posta, 
se avete tanto più denaro assai (2). 

Compiuto il giro della diocesi e messa fuori una relazione 
di Santa Visita, in cui rivelò la sua indole bisbetica e liti¬ 
giosa, celebrò un sinodo diocesano, al quale non fu data mai 
una pratica sanzione. 

Le funzioni liturgiche e l'amministrazione dei sacramenti 
— messa in non cale ogni finalità spirituale — furono tenute 
in vigore solo in quanto costituivano una fonte di « diritti di 
curia », che, senza scrupolo passavano nelle mani del vescovo. 
E, poiché le truffe cominciarono a delincarsi chiaramente 
con grave scandalo delle persone assennate, ben presto il vesco¬ 
vo si trovò alle prese con gli organi della Giustizia, non solo 
egli, anzi, ma anche due suoi servitori, Giuseppe Coratella e 
Cesare Caputo, contro i quali — per il momento il vescovo 
ne fu escluso, per evidenti motivi di convenienza e per pruden¬ 
za — furono sporte denunzie per malversazione. 

II vescovo, che di scaltrezza ne aveva ad iosa, riuscì a 
fermare ristruttoria e, nel luglio del 1681, mentre trascorreva 
in Bagnoli il periodo della villeggiatura, ebbe la comunicazione 


(2) Acciano, Capitolo, terzine 27-28, in Capone - Marano, Op. 
Cit. L’Acciano fu cattivo profeta del futuro destino del Sangermano, 
che adulò senza fondamento, unicamente per infrangere la figura dei 
D’Arminio. 
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da parte del Governatore, Ettore De Ruberto, che il processo 
era stato archiviato (3). 

Lieto del successo, più che mutar costume, il Sangermano 
trovò motivi di ulteriori contese. 

Fece chiudere nelle carceri di Montefusco il barone di Cas¬ 
sano, Francesco Giaquinto, accusandolo di aver tramato la sua 
morte. 

Dopo minuziosa inchiesta, l’accusa fu trovata, però, incon¬ 
sistente e venne fuori, invece, che il fratello del vescovo, 
di nome Michele, aveva tentato di « uccidere il Giaquinto 
con alcune archibugiate, obbligandolo a ritirarsi a Montoro » (4). 


§ 2. Il fratello. 

Michele Sangermano, che era un « clerico coniugato », (la 
moglie si chiamava Geronima Valva), forte della protezione del 
fratello, aveva fatto comunella con uomini di malaffare, capeg¬ 
giati da tal Giuseppe Iuliano, per aprire una fiera persecu¬ 
zione contro Enrico Imperiale, fratello del feudatario Francesco 
Maria, iuniore, rappresentato, in Nusco, da Fiorenzo D’Urso, 
e, in Sant’Angelo, da Francesco Perraudo. Il dissidio, comincia¬ 
to larvatamente, culminò nello assassinio del D’Urso, proditoria¬ 
mente eliminato dallo Iuliano (5). 


(3) Registro del Giudizio a contratti, Fabio Pascale, instrumento 
Salvatore Bosco del 16 luglio 1681, f. 124, citato dallo Scandone, 
A.V.C., V. 247, doc. 544. 

(4) Viglietti Vicer 3169, 3171, 3172; Hortat., 40, 162; 41, 1-4-10. 

<5> Viglietti Vicer., 3173, 3175. 

Il D’Urso e il Perraudo (genovese, sacerdote) erano due losche figu¬ 
re. Il Perraudo era stato accusato da tutte le Università della valle 
di Conza, «per la scandalosa protezione accordata al capobandito Giu¬ 
seppe Fuscetta ». Per sottrarsi alla giustizia, il Perraudo abbandonò la 
sua residenza e non si seppe mai dove si sia rifugiato. 
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La Regia Udienza inviò a Nusco il proprio mastrodatti, il 
quale condusse le indagini con molta serietà, ma il vescovo, 
temendo di uscirne compromesso, ne intralciò l’opera, esco¬ 
gitando calunnie e denunziandolo per corruzione. 

Ne fu informato il viceré. 

Questi, in un primo momento, invitò il vescovo a mandare 
a Napoli il fratello Michele, divenuto barone di Monteverde 
e proprietario di quel feudo, e, successivamente, incaricò il 
vescovo di Ariano di recarsi a Nusco e indagare sui diversi 
capi di accusa nei riguardi dei fratelli Sangermano. 

Le malefatte facilmente si propalarono, cosicché il vesco¬ 
vo si alienò la stima e la fiducia di tutti, anche dei suoi 
amici e dei sacerdoti più morigerati. Cominciarono a piovere 
esposti e denunzie presso la Curia arcivescovile di Salerno, 
ai tribunali pontifici, alla corte del viceré. 

Le diverse autorità, da principio, non diedero importanza 
alle accuse formulate a carico del vescovo, tacciato di « par¬ 
zialità e di simonia »; ma, quando, per iniziativa del clero di 
Bagnoli, furono trasmesse alla Santa Sede le deposizioni giu¬ 
rate di testimoni appartenenti ai più elevati ceti sociali, rac¬ 
colte innanzi ad un pubblico notaio (6), gii organi competen¬ 
ti dovettero di necessità intervenire. 

Nei primi di settembre del 1696, il pontefice Innocen¬ 
zo XII inviò a Nusco Agostino Grifone, nella qualità di Vica¬ 
rio Apostolico. Questi, esperite le indagini, compilò formale 
processo, che trasmesso in Roma ed esaminato dai giudici, 
diede le prove sufficienti, per pronunziare contro il vescovo 
la sentenza di condanna (7). 


(6) Schede del notar Sempronio Bonelli, in Archivio Circondariale 
di Sant Angelo dei Lombardi. 

(7) „.PÌUTium lll.mi et Rev.mi Domini A(ugustini) G(riphonìs) 
in criminalìbus prò fisco cantra Rev.mnn Episcopum Nuscanum t Ro- 
mae, Typìs R.C, Apost 1699. 
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Nei documenti esistenti nella Regia Udienza, messi dal vi¬ 
ceré a disposizione del Grifone, con la sigla N. N., veniva 
designato, quale mandante dell’uccisione del D'Urso, Giacinto 
Sangermano, vescovo di Nusco!... 

Il 13 ottobre 1696, per incarico della Regia Udienza, un 
magistrato straordinario istruì un secondo processo, perché il 
Sindaco e gli Eletti della Università di Nusco avevano quere¬ 
lato il vescovo, che « aveva venduto gli armenti della Masseria 
di S. Amato, per acquistare altri terreni in agro di Monte¬ 
verde ». 

Gli eventi precipitarono. 

Michele fu arrestato e condotto a Montefusco, ove venne 
custodito a vista, in una casa privata, da cinque soldati, e Be¬ 
nedetto Giacinto ebbe l’ordine di allontanarsi immediatamente 
dalla diocesi: « ...Cum apud Sedem Apostolicam a Nuscanis 
civibus accusatus esset.., deque eiusdem Congregationis voto 
dicimus, pronunciamus, decernimus, declaramus et definitive 
sententiamus praefatum Reverendissimum Dominum Benedie- 
tum Hyacinthum Sangermanum episcopum nuscanum, ex iis 
quae ex dicto processu resultant repertum culpabilem fore et es¬ 
se damnandum in suspensìonem a qualibet administratione epi¬ 
scopati et ab exercitio pontificalium, eidem iniungendum ut 
abstineat ab ingressu dictae diocesis, et per decem millaria cir- 
cumcirca, sub paenis... Damnandum insuper ad restìtutionem 
omnium indebite perceptorum, iuxta liquidationem per nos... 
ad favorem R. Camerae Apostolicae... » (8). 


(S) / documenti pubblicati dal Noia sono conservati nell’Archivio 
Capitolare di Nusco e riprodotti, in copia, dal De Sanctis, alle pp. 
490-492. Cfr., pure il, Fascicolo contenente vari documenti, conservato 
dal Prof. Gennaro Passaro, di Nusco, ai numeri 39, 40, 41, 42, 43, 
45, 49 e 50. 
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§ 3. Lo fuga. 

Il vescovo abbandonò la sede in tanta fretta, che non pen¬ 
sò neanche alla nomina di un vicario amministratore. Fulmi¬ 
nò, però, le censure, « invocando l’ira di Dio sugli abitanti ». 

Il Commissario apostolico informò il pontefice di questa 
situazione irregolare e, in data 3 novembre 1696, Vincenzo Maria 
Orsini {futuro papa Benedetto XIII), arcivescovo di Benevento, 
ebbe rincarieo di provvedere. 

I/Orsini il 16 successivo nominò Delegato Apostolico della 
diocesi di Nusco il sacerdote Noja (9). 

Il Sangermano, da Napoli, ove s’era recato quando abbando¬ 
nò la sede di Nusco, si trasferì a Monteverde, presso i fami¬ 
liari del fratello Michele. Ivi morì il 7 giugno 1702. 

Per testamento legò alla cattedrale di Nusco seicento ducati, 
che furono impiegati nell’acquisto di sei grandi candelabri di 
argento. Volle sdebitarsi — così almeno egli dovè pensare 
(li alcune bombarde di bronzo che il fratello Michele, toglien¬ 
dole dall’episcopio, aveva portato nel suo nuovo palazzo di Mon¬ 
teverde, e della mitra (quella donata dal feudatario Giancola 
De Giamvilla nel 1460), che, prelevata dal tesoro di S. Amato, 
era passata in quello del poco degno successoref... 


§ 4. Qualche prodezza. 

La diocesi dì Nusco non può perdonare al Sangermano una 
colpa gravissima: aver lasciato passare inosservato il sesto cen¬ 
tenario della morte di S. Amato. 


(9) Il Noia, di eui parleremo appresso, era Vicario Generale del¬ 
la diocesi di Montemarano (vescovo Labonia) e arciprete di Chiusa¬ 
ne S. Domenico (Avellino). Innocenzo XII piuttosto che rivolgersi 
all’arcivescovo di Salerno, di cui Nusco è suffragarla, preferì rivolgersi 
all’arcivescovo di Benevento, per ovvie ragioni:Antonio Pignatelli (In¬ 
nocenzo XII), di Spinazzola, era amicissimo dell'Orsini, di Gravina. 
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Fu per un dispetto al capitolo cattedrale o per un insulto alla 
sentita fede popolare o per timore di trovarsi impegnato nel pa¬ 
gamento di spese, che la celebrazione, necessariamente, avrebbe 
comportato? 

Pur di far quattrini, il Sangermano non badava a scrupoli 
e giocava volentieri anche con i santi. 

Da S. Amato, che, morto da seicento anni, non poteva dar¬ 
gli altro se non la rendita già assicurata della Mensa vescovile, 
aveva poco da ripromettersi: da S. Onorio, invece, in Bagnoli, 
scaturì una ricca sorgente di guadagni, sotto la rubrica di « di¬ 
ritti di Curia ». 

Il Sangermano aveva persuaso la duchessa Ottavia Renzi 
« ricca ereditiera e famosa per bellezza c per le rime di tanti 
poeti che la celebrarono, moglie di Giambattista Mayorga-Stroz- 
zi » a donare al clero della collegiata di Bagnoli le Ossa del 
Martire S. Onorio, ed aveva ottenuto che l’Università, con pub¬ 
blico parlamento, dichiarasse il nuovo santo « Protettore del 
paese ». 

A donna Ottavia gli avanzi mortali di S. Onorio, estratti 
dal cimitero di S. Callisto, erano stati donati dal cardinale Car- 
pegna. 

E questo è poco! 

Quando, per il terremoto del 1688 crollò in Bagnoli la chie¬ 
sa di S. Domenico, mentre gli altri edifici non subirono alcun 
danno, il vescovo Sangermano appoggiò la propaganda dei cano¬ 
nici della collegiata, i quali « dimostrarono con i fatti che il pote¬ 
re di S. Onorio, qual martire, era, presso l’Altissimo, superiore 
a quello di S. Domenico, semplice confessore. Ne era prova, che 
S. Domenico non aveva potuto salvare la chiesa a lui dedicata; 
il disastro subito dai monaci doveva ascriversi a loro punizione, 
non avendo riconosciuto, nella loro chiesa, il culto del nuovo 
protettore » (10). 


(10) Il Sanduzzi (pp. 424-427) riporta i documenti. 1 PP. Dome¬ 
nicani, secondo il gusto del secolo, nella ricostruzione della chiesa, so- 
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Un’altra bravura del Sangermano trovò energica reazione 
nei monaci del Goleto. Trascriviamo la notizia, senza commenti. 
Diciamo soltanto che il vescovo di Nusco doveva pur sapere che 
egli non poteva accampare — nessun predecessore l’aveva mai 
spuntata — alcuna pretesa sul monastero goletano e sul con¬ 
tiguo casale di S. Guglielmo. 


« Era il 14 agosto 1693 e i canonici e 1 preti di Nusco portaro¬ 
no a pascere imperiosamente un branco di pecore, di vacche e di giu¬ 
menti nel ristretto del Goleto. Lì padri coi servi del monastero cor¬ 
sero a scacciarli, ma li noscani ad essi: sono nostri li terreni e no vi 
rimane che andar via. Arrabbiati quei monaci attesero che si fossero un 
pò allontanati, poi, furbi com’erano, attirarono dentro le mura del mo- 
nistero tutte le pecore dei noscani. Ma ecco che nello stesso giorno ca¬ 
nonici e preti, parte a piedi, parte a cavallo, armati di fucile, attornia^ 
rono il monistero; uno di essi, don Domenico d’Aulisa, avvicinatosi 
al portone, fece sapere all’abate che per ordine di D. Benedetto San¬ 
germano, loro vescovo, tutto avessero consegnato l’armento. E quello di 
dentro: dovete lasciarmi scritto che siete entrati nelli terreni quai 
scorazzatori e non padroni. Arrabbiati anch’essi li noscani, cominciarono 
a percorrere il feudo, talché trovatosi dinanzi le vacche del monistero le 
indirizzarono alla volta di Nusco. L’abate, che già li seguiva con rocchio 
fatto fare di ciò atto pubblico, tutti scomunicò l’abate quei preti, che 
di sopra la torre, tirò la fune e fe’ sonare la campana; ma per man¬ 
canza di gente armata, tutto fini nel modo che ho raccontato. La sera 
fatto fare di ciò atto pubblico, tutti scomunicò l’abate quei preti, che 
pure celebrarono la messa, perchè assolti dai vescovo Sangermano » (11). 


stituirono allo stile architettonico del Cinquecento, come il Salvio l’ave¬ 
va edificata, il barocchismo del secolo XVII. 

(11) Giovanni Del Guercio, Il cenobio dell'antica valle cornane, 
Avellino, Maggi, 1907. L’episodio, come è riferito dal Del Guercio, con¬ 
tiene qualche inesattezza. Cfr. Archivio di Montevergine, Busta 427, 
e F. Barba, L'abbazìa del Goleto, Napoli, L’arte tipografica, 1970, pp. 
37-38. 
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§ 5. Nobiltà fuori posto. 


Qualche scrittore, o per superficialità o per eccessivo amor di patria, 
ha creduto di riabilitare la figura del Sangermano. Non gliene facciamo 
un addebito, riportiamo anzi le sue parole, che il lettore valuterà 
da sé, 

« Nella storia d’Italia, quando parlasi dei Baroni del Regno, senza 
altra qualificazione, intendesi sempre di discorrere dei feudatari del re e 
del grandi vassalli del Regno di Napoli. Quindi, nel 1695, dai privile¬ 
gi e dagli atti notarili d’investitura e di immissione in possesso, il si¬ 
gnore di Monteverde vien fregiato pure col titolo di Barone, trasmissibi¬ 
le ai nati della stessa stirpe e di entrambi i sessi. In tal guisa, cene 
si esprimeva chi dettò la lapide Tossalo, esistente nel centro della catte¬ 
drale di Monteverde, facendo scolpire: Questo tumulo, costruito dal pri¬ 
mogenito Giovanni Battista, conserva le ossa dei fratelli Michele Sanger- 
mano e Benedetto Giacinto, vescovo di Nusco, oriundo di Torino, e con¬ 
serverà le ossa della moglie (di Michele ) Geronima Valva, nonché di tut¬ 
ti gli altri nati dalla medesima stirpe. Anno del Signore 1744». 

Giacinto Sangermano, dì cui parla la lapide e il patrizio foisignane- 
se, vescovo di Nusco, che qui celebrò un sinodo diocesano e che, come 
scrive Tommaso Fornabi nella sua « Chiesa dì Nazareth », all’insorgere 
di turbolenze capitolari, rinunziò alla sua cattedra (non rinunziò, per la 
verità, ma fu allontanato) e venne in Monte verde, ove mori, nel 1702, 
legando alla chiesa di Nusco ducati seicento, impiegati nell’acquisto dei 
sei candelieri d’argento, anche oggi esistenti (12), 


§ 6. Il Vicario Apostolico. 

Allontanatosi il vescovo Sangermano senza aver provvedu¬ 
to alla nomina di un vicario, vi provvide, come abbiamo detto, la 
sede apostolica nella persona di Francesco Noia, che governò la 
diocesi dal 21 novembre 1(196 al 7 giugno 1702. 

Giunto in Nusco con pieni poteri, pochi giorni dopo la par¬ 
tenza precipitosa del vescovo, fu accolto con entusiasmo, ma le 


(12) Vito Buglione, Monteverde, 
pp. 237-244. 


Melfi, Nucci e Salvatore, 1929. 
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sue prime decisioni rivelarono la sua indole incostante e liti¬ 
giosa. 

L’incarico insperato, affidatogli dal cardinale Orsini, lo esal¬ 
tò, per cui perde il senso della misura, non seppe premunirsi 
di calma e di prudenza, rifiutò la collaborazione e commise una 
serie di soprusi, che gli alienarono, ben presto, la stima e la 
fiducia del popolo e de! clero. 

Fu accusato — sembra strano, ma il fatto confermò la pub¬ 
blica opinione — di attentati contro la regia giurisdizione e de¬ 
nunziato al viceré da Ottavio Bongiovanni, governatore feudale 
di Nusco, 

Il viceré. Luigi de la Cerda y Aragon, ordinò al preside di 
Montefusco di « fare una minuta relazione sugli eccessi del 
delegato apostolico, il quale esercitava la carica, senza aver otte¬ 
nuto il R a Exequatur. 

Il Preside confermò al viceré quanto aveva esposto il Gover¬ 
natore e precisò essere vero che il Noia non aveva ricevuto il 
regio assenso. 

Nel frattempo, tale Prudenza De Palma, nel presentare un 
memoriale contro il notaio Carmine De Mita, che le aveva usa¬ 
to violenza, denunziò che quest’ultimo rimaneva impunito, per¬ 
ché protetto dalle autorità locali, soprattutto dal delegalo apo¬ 
stolico. Altra denunzia seguì da parte del clero e dei notabili di 
Montella, a causa di un tumulto scoppiato nella loro città, in se¬ 
guito ad un inopportuno discorso, tenuto dal Noia sul « Sacco 
di S. Francesco », conservato nel monastero di Folloni. 

Il Discorso, sotto forma di lettera ad un amico, è riporta¬ 
to nei « Discorsi critici », in appendice. 

Il Noia, giustamente, trattò da superstizione la devozione del fedeli 
nel portare addosso un pezzettino del Sacco (efr, didascalia Tav. XXIII) 
come difesa tla’le armi da fuoco. I tempi, però, non tolleravano 
tanta franchezza, cosicché il Marchese D. Francesco Perez Navarrete 
dcirordine di S. Giacomo e per S.M. Cesarea e Cattolica Regio Consi¬ 
gliere nel Consiglio Regale di S- Chiara in Napoli, protetto anche dal¬ 
l'arcivescovo di Benevento, Vincenzo Maria Orsini, pubblicò in risposta 


215 








una vibrata apologia, dal titolo: «Racconto istorico delTantica, vera ed 
universale tradizione del Sacco Sacro di S. Francesco», (Benevento 
Stamp. Arcivesc, 1714) nella quale fa questa dichiarazione: 

<(... Questa temerità del crìtico destò il mio debole intendimento a 
tenerli fronte per la verità in difesa del S. Sacco e, come potei, feci 
palese che il medesimo fondava la sua forza nelTinganno. La S, Con¬ 
gregazione dell 1 Indice ammettendo le mie fatiche ha già condannato 
un sì pernicioso libro che malmenava non meno il S. Sacco che Tanti, 
ca ed universale tradizione. Onde essendo terminata la causa, a me al¬ 
tro non resta se non che scrivere la storia della tradizione d'esso Sa- 
scro Sacco: con divisare il tempo e la occasione in cui gli Angeli por¬ 
tarono ai religiosi di S, Francesco il Pane in un Sacco ed é quel me¬ 
desimo che è divenuto glorioso nella fama dei miracoli. Ardisco sporre 
questa mia scrittura sotto Pacchio deli Cesarea Maestà Vostra non perché 
sia nobile dalTautore, ma perché dall'oggetto è sacra: ella contiene i do¬ 
cumenti della divina Misericordia nel sovvenire al servi suoi angustiati e 
nel proteggere i divoti del Patriarca S. Francesco..,Molto più fortunati 
chiamo quei scrittori, quali delle vostre magnìfiche gesta lasciano ai 
Prencepi che nasceranno la immortalità del vostro nome nei fatti egregi 
della vostra virtù ed agli occhi vostri presentano Popre della vostra Pa¬ 
ce e nella Guerra gloriose, tutte co ì fregi della grandezza e della pie¬ 
tà Austriaca e tutte degne dì voi, in cui solo i! bello, il magnifico, 
il maestoso della Austriaca discendenza è adunato» (13) + 

Le deposizioni e i rapporti contro il Noia crebbero di nume¬ 
ro, cosicché la Regìa Udienza ordinò l'arresto di tutti ì suoi 
congiunti laici, di primo e di secondo grado, e di alcuni suoi 
sostenitori, disponendo che fossero tenuti in carcere fino a nuo¬ 
vo ordine (14). 


(13) Per la leggenda sul «Sacco di 5. Francesco», cfr. Scanóone, 
II monastero di Santo Francesco , a Folloni , estratto da Luce Serafica, 
Ravello, 1928; Prudente Gennaro, Risposta alla lettera di D. Francesco 
Noia, Venezia, Prodocimo, 1709; Liento G.L., Relazione mandata dal 
Sia. Giov. Luise Liento , della terra di Montella, Venezia, Prodocimo 
1709; Tripolo Slingo Milanese (anagramma del Liento), Relazione 
del Sacro Sacco, Venezia, Prodocimo, 1719, 

(14) Viglietti Vicereali 3181; Carie di Nusco t nella Biblioteca del¬ 
la Socieià Napoletana di Storia patria, manoscritto in folio, carte 18, 
secolo XVIII, posizione XXI, a, 1. 
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La situazione si aggravò e sarebbe sfociata in chissà quali 
conseguenze, se non fosse avvenuta la morte del Sangermano, 
in Monte verde, il 7 giugno 1702, 

Il capitolo cattedrale di Nasco respirò. Elesse il vicario capi¬ 
tolare, nella persona dì Francesco Antonio D'Urso, liberandosi 
del vicario apostolico, che, perduta ogni autorità, si ritirò tempe¬ 
stivamente nella sua residenza di Montemarano e di Chiosano. 
L'esonero ufficiale fu comunicato al Noia dal cardinale Carpe- 
gna il 30 giugno. Nella lettera di notifica viene lodata (post 
factum laudo!) l’opera svolta nel governo della diocesi. 


§ 7. / Discorsi Critici, 

La chiesa di Nasco ricorda con gratitudine il Vicario Apo¬ 
stolico Noia, che, per primo, diede alle stampe un'opera critica 
sul primo vescovo della diocesi, S. Amato, e sul secolo in cui 
il gastaldato divenne campo dì attività spirituale, in un fervore 
di rinascita morale e materiale. 

Il Noia, infatti, venuto a conoscenza delle falsità diffuse in¬ 
torno alla figura di S. Amato dai FF. Verginiani, compose l'ope- 
ra critico-apologetica, che intitolò « Discorsi Critici » e pubbli¬ 
cò a Genova nel 1707. 

In otto discorsi, l’autore fa uso di crìtica severa e mostra 
di possedere non comune erudizione. Spesso, tuttavia, discute 
con soverchia acredine contro i Verginiam, benché abbia prote¬ 
stato di aver per essi stima e venerazione, per i loro candidi 
costumi, per la dottrina, soprattutto, che sempre è fiorita nei 
loro cenobi. 

I Vergìniani non se la tennero e, non volendo rinunziare 
alla loro tradizione e non potendo confutare le solide argomen¬ 
tazioni, che davano un colpo decisivo alla Lesi dei Rendianì, si 
adoperarono per la condanna del libro. Benché pubblicato con 
Tapprovazione dell’Inquisitore di Stato di Genova, Domenico Ber- 
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tucci, esso fu messo all'Indice, con decreto del 15 gennaio 
1714 (15). 

A distanza, però, di due secoli e mezzo, i Discorsi del 
Noia si sono rivelati, criticamente, nella loro indiscussa veridici^ 
tà e n’é rimasta battuta l’Apologià del Sandulli. 

Il Noia, in conclusione, ebbe il suo merito. Discendente 
da nobile famiglia di Matera, dottore in diritto canonico e 
civile, versato nelle lingue latina, greca ed ebraica, oltre al- 
l’opera su S. Amato, diede alle stampe altre pubblicazioni (16). 

Qualche errore — forse molti errori — nel governo della 
diocesi di Nuseo, oltre che al suo carattere è da attribuirsi 
alla situazione contingente, creatasi durante il vescovado del 
Sangermano. 


(15) Il P, Stilting (Comm. Praev, § II) cosi scrive: «Noia ripudia 
temerariamente come false molte cose che da Felice Honda sono sta¬ 
te narrate intorno alle gesta del Santo. Inserisce molte cose... rivolte 
con uno stile troppo aspro, contro l’Ordine Verginiano, né sembra pro¬ 
cedere in buona fede...Furnno questi, forse, i principali motivi della 
proibizione dell’opera». Guglielmo De Cesare (Cenno storico della ba¬ 
dia di Montevergine, Napoli, Ranucci, 1851, p. 21, nota 2) aggiunge: 
« Il libro del Noia che conculca la verità e il buon senso, nega le 
tradizioni.,, e fu riprovato dalia Santa Sede », 

(16) Augurio di verità, Napoli, De Bonis, 1671: Napoli affettuosa, 
idem, 1673; Apologie Politiche, idem; La fama eloquente, idem, 1674; 
Matera esaltata, idem*. L’abbondanza compita, idem. Cfr. Toppi, Mi- 
nieri - Riccio e C. G. Gattini, Saggio di biblioteca basilìcatese, Ma¬ 
tera, 1908. 
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46. GIACINTO DRAGONETTI (1703-1724) 


§ 1. J primi anni. 

Nato a L’Aquila , prete della Congregazione dell’Oratorio di 
S. Filippo Neri, dottore in filosofia e teologia, ordinato sacer¬ 
dote il 4 giugno 1689, il Dragonetti fu nominato vescovo di Nu- 
sco da Clemente XI il 5 marzo 1703 (1). 

I primi anni del suo episcopato furono turbati da un gra¬ 
ve incidente, che scosse fortemente l’opinione pubblica e denun¬ 
ziò una grave responsabilità del vescovo e dei capitolari, so¬ 
prattutto del procuratore. 

La notte del 28 maggio 1705, furono rubati, nel tesoro dì 
S. Amato, arredi sacri e numerosi argenti di gran valore (2). 


(1) Procassus Episcoporum, Datariae, Voi. 80, f, 49. 

Il Dragonetti ebbe come vicario generale Agostino Giannini, nato a 
Coniano, in diocesi di Gonza, nel 1685. Questi, che, precedentemente 
era stato vicario generale del vescovo di Troia, fu nominato arcidiaco¬ 
no della cattedrale di Nuseo. Segui il Dragonctti a Péscina e il 13 
aprile 1733 fu nominalo vescovo di Lettere, ove morì nel febbraio 
1767. 

(21 Nella Instructio Synodica del De Arco si legge che il furto 
avvenne nel 1704. Non è esatto. Instrumento per Notar Nicola Mon- 
gelli, in Fascicolo contenente vari documenti, conservato dal prof. Gen- 


219 











Il vescovo rimase indifferente e, piuttosto che provvedere 
al recupero o alla sostituzione, prendendo gli opportuni accor¬ 
di con gli amministratori deU’Università, preferì pensare agli 
interessi suoi, rinnovando la denunzia contro alcuni Bagnolesi, 
che avevano danneggiato la sua proprietà di Fontigliano e ful¬ 
minò le sanzioni di rito contro il governo civico di Bagnoli e il 
governatore di Acerno (3). 

In odio ai Bagnolesi, fomentò un’altra lite. 

Egli aveva cominciato il giro della diocesi per la Santa Vi¬ 
sita da Montella, donde, poi, era passato a Bagnoli. 

I canonici bagnolesi, sol perché il vescovo Picchetti si era 
regolato diversamente, protestarono, asserendo che la preceden¬ 
za, fra le due collegiate, spettava a quella di Bagnoli. 

II vescovo, che aveva agito non a caso, propose ai due 
capìtoli di far risolvere la questione canonicamente, innanzi ai 
tribunali ecclesiastici competenti. 

Montella sostenne il suo diritto alla precedenza in linea pos¬ 
sesso riale, esibendo la bolla di Leone X; Bagnoli, invece, non fu 
in grado di provare la sua tesi, cosicché la Curia di Nusco pro¬ 
nunziò la sentenza a favore del collegio di Montella. 

I canonici bagnolesi produssero appello prima alla Curia ar¬ 
civescovile di Salerno e poi al supremo tribunale dì Roma, ove 
furono difesi dall’avv. F.M.Pitonio, ma non riuscirono a spuntar¬ 
la. 

La precedenza rimase al capitolo di Montella, che tuttora 
la tiene. 


naro Passare, al n. 60. Vi sono elencati gli oggetti rubati* Cfr. G. Pas- 
sabo, Sant'Amato da Nusco, pp. 135-137, Un furto piti grave, perché ac¬ 
compagnato dalla violazione del sepolcro dì S, Amato, è stato perpetrato 
nella notte fra il 22 e il 23 maggio 1974. A chi attribuire la grande re¬ 
sponsabilità? Lo diranno i posteri, serenamente!.„ 

(3) Archìvio dì Stato di Napoli , Consulta del S.R.C., 625, ff. 144, 
145, 148 dei 1° agosto 1704; Pari. Coll 1095, 76; Coll Curiae r 162, 181* 
Protocollo del notaio Giuseppe Eustachio Mongelli, conservato nella 
Biblioteca Del Sordo, di Nusco, alla p + 104. 
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La lite, tuttavia, restò indecisa nel petitorio, mentre il vesco¬ 
vo avrebbe voluto vederla definita in danno dei Bagnolesi* 

Il motivo è da ricercarsi in ordini impartiti da Roma, cosic¬ 
ché il Dragonetti dovè rassegnarsi, anche se a malincuore (4). 

In Nusco vi fu altro malcontento per la soppressione delle 
parrocchie di S. Andrea, S. Giovanni Battista, S. Bartolomeo, 
S. Eustachio, e per la sottratta autorità e indipendenza ai par¬ 
roci di S. Giovanni Evangelista, S. Maria Zita e S. Maria Ve- 
tere, i quali furono obbligati a fare da economi all’arciprete del¬ 
la cattedrale. 

Pur in mezzo a tante gelosie e risentimenti il Dragonetti 
consacrò solennemente l’altare della cripta (5); diede l’assenso 
per ottenere dalla Congregazione della Disciplina ecclesiastica il 
decreto che approvava la regola e la vita del monastero di S. Roc¬ 
co, in Bagnoli (6); organizzò in Montella una processione in ono¬ 
re di S. Maria del Rosario (S. Nicola), alla quale volle inter¬ 
venissero anche i PP. Francescani Riformati del Monte (7); 
in Ponteromito, a spese del feudatario, fece costruire la cappel¬ 
la dedicata a S. Antonio dì Padova, per comodità della vicina 
osteria (8). 

(4) SANDUZzr, pp. 492 - 49G. 

C5) Il decreto per la soppressione delle parrocchie è al numeri 63 
e 64 del Fascicolo contenente vari documenti del prof. Gennaro Pas¬ 
sato, di Nusco. 

Riportiamo l’epigrafe, rimossa dal vescovo De Arco, che ricorda¬ 
va la consacrazione della chiesa. 

ANNO DOMINI 1709, DIE 14 IULII EGO HYACINTHUS DRAGONET- 
TI EPISCOPUS NUSCANUS CONSACRAVI ECCLESIAM ET ALTARE HOC 
IN HONOREM SANCTORUM STEPHANI ET AMATI ET INDUL- 
GENTIAM QTJADRAGINTA DIERUM VISITANTIBUS IN DIE AN¬ 
NIVERSARIA CONCESSI. 

Per la verità il Dragonetti consacrò soltanto la cripta con l’altare di 
S. Amato e non la cattedrale, come apparirebbe dall’epigrafe. 

<6) Archivio di Montevergine, Busta 174. I] decreto è del 16 settem¬ 
bre 1711. 

(7) Platea piccola, in Archivio della Collegiata di Montella, 

(8) Relazione Visita Apostolica del vescovo Ghirardi. 
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§ 2. Disappunti e risentimenti. 

Tutta l’attività episcopale, estrinsecatasi in provvedimenti 
di così scarso momento, irritò vieppiù il clero, soprattutto quello 
di Nusco, il quale, in considerazione dello stato della cattedra¬ 
le, ne avrebbe voluto la restaurazione. Il Dragonetti fu ostina¬ 
to, anzi, lasciando in abbandono la chiesa di S. Amato, pose 
mano alla costruzione di una nuova chiesa, alla piazza S. Dona¬ 
to, alla quale avrebbe voluto dare il titolo di Collegiata, per¬ 
ché in essa, si sarebbero dovuti concentrare i parroci delle par¬ 
rocchie soppresse. Sperperò, in tal modo, le rendite della Mas¬ 
seria (9). 

La nuova collegiata sarebbe stata dedicata a S. Antonio di 
Padova. Nel territorio di Nusco vi erano già altre chiese de¬ 
dicate allo stesso santo, quella detta « fuori le mura » e l’al¬ 
tra costruita in Ponteromito dal feudatario Imperiale. Nu¬ 
triva simpatia particolare, il Dragonetti, verso il Santo tau¬ 
maturgo. Nella relazione ad limina del 10 aprile 1714, si lascia 
sfuggire delle espressioni al riguardo, mettendo in evidenza la 
costruzione del nuovo altare marmoreo, con statua di pregio, 
nella chiesa di S. Antonio fuori le mura, e l’apprestamento del 
materiale necessario per la fabbrica della nuova collegiata. 

L’asserzione risponde a verità, perché, realmente, ancora, og¬ 
gi statua cd altare danno pregio alla chiesa, frequentata con 
molta devozione, soprattutto nel mese di giugno, E’ da notare, 
tuttavia, che la statua, pregevole lavoro dello scultore Giacomo 
Colombo, fu acquistata dal tenente nuscano Angelo Marsico, il 
quale, verso il 1658, edificò la chiesa a sua spese, e la dotò 
con poderi e ne diede Tamministrazione al Capitolo cat¬ 
tedrale. Ma, ad eccezione di questo particolare, nella relazione 

(9) « Omissa ecclesia cattedrali reficlenda ex redditibus gregum, 
ovium aliorumque...animimi vevtit ad aedificandam ecclesiam Sancti An- 
lonii Patavini in lata platea Sancti Donati... parabat ibi erigere Colle¬ 
giata...» Rimasta sospesa, la costruzione tu demolita dalle fondamenta 
dal vescovo De Arco Unstructio Synodica, 144). 
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mancano riferimenti di rilievo. Lo stile è scialbo, freddo, mo¬ 
notono e rileva il carattere autoritario di chi vuole apportare no¬ 
vità non per il bene dei fedeli, ma per la boriosa soddisfazio¬ 
ne di operare con arbitrio, in opposizione alle vedute di altri 
più riflessivi e benpensanti, i quali, meglio di lui, conoscevano 
i problemi che attendevano la soluzione. 

Con tono ampolloso, enumera le sue attività: a Nusco ha i- 
stituito la Congregazione di S. Giuseppe, per i contadini, accan¬ 
to all’altra già esistente dei Morti, frequentata dai Signori; a 
Montella, se i canonici difendevano i privilegi sanciti nella bol¬ 
la di Leone X, egli non si lascia passare la mosca per il naso; 
a Bagnoli, ha restaurato il palazzo vescovile, più comodo e di¬ 
gnitoso di quello di Nusco; a Cassano, ha esercitato la sua vi¬ 
gilanza per la soddisfazione dei legati nelle chiese di S. Maria 
delie Grazie, S. Maria La Longa, del Carmine e di S. Rocco. 

Esprime il suo rammarico per non potersi recare a Roma 
di persona, perché « ea temporum conditio est, ut pastoris vi- 
gilantia eo sit necessaria commino sibi gregi, quod nec ad dies } 

sine detrimento absentia patiatur, praesertim cum in hac dioe- 
cesi coeteras inter angustias meas, hanc praecipuam reputo, ne- 
minem ecclesie regimini praeficere me tuto posse ». Inviava, 
pertanto, qual suo delegato, il primicerio della collegiata di Mon¬ 
tella, Donato Mancini. 

Innanzi a simili espressioni è legittimo sospettare della 
mala fede del vescovo, il quale aveva timore di allontanarsi 
dalla diocesi, non per mancanza di un sacerdote che avrebbe 
dovuto sostituirlo, ma perché, se si fosse allontanato, i suoi av¬ 
versari avrebbero avuto il sopravvento. 


§ 3. La morte. 

La lotta continuò sorda e costante contro il vescovo e sfociò 
in aspri dissensi fra l’Università di Nusco, appoggiata dal Dra¬ 
gonetti, e quella di Bagnoli, protetta dal commissario Tommaso 
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Maria Farina, incaricato della Regia Udienza di Montefusco; fra 
il monastero del Salvatore del Goleto e i canonici della catte¬ 
drale di Nusco. 

Intervennero il protonotario apostolico, Carlo Cerro, e il car¬ 
dinale Fabrizio Spada, prefetto delle due Segnature Aposto¬ 
liche (10). 

Nella nuova, complessa situazione, non sappiamo se su ri¬ 
chiesta o d’autorità, in data 11 settembre 1724 il Dragonetti fu 
trasferito alla sede dei Marsi, a Pòscina, in Abruzzo. 

Prima di allontanarsi dalla diocesi, volle compiere un gesto 
generoso: lasciò per maritaggi, a favore di fanciulle povere di 
tutta la diocesi, duemila ducati, già destinati per la costituzione 
della dote della « erigenda Collegiata ». 

Il movente dispettoso, che lo indusse ad un’opera di bene, 
oscura, non illumina la sua figura di padre e di pastore. Ciò 
non ostante, nella sua nuova sede di Pèscina, eresse, nella chie¬ 
sa di S. Bernardo, un altare dedicato a S. Amato da Nusco, 
lasciando un capitale di venti ducati, perché quel capitolo can¬ 
tasse annualmente una messa nella festa del Santo (sull’altare, 
ora, è stata messa l’effige di S. Gaetano Thiene e, di S. Ama¬ 
to, nulla rimane). 

Nel 1722, a spese della Amministrazione della Masseria ar- 
mentizia, aveva edificato una cappella dedicata a Santo Amato 
nella contrada Camarda, per comodità dei pastori. Ne ottenne 
egli stesso il consenso dal vescovo di Melfi, Antonio Spinelli: dal 
Principe di Oria ebbe pure un contributo. 

A parte ogni altra considerazione, la chiesa di Nusco deve 
ricordare con simpatia il Dragonetti, il quale in nessun modo vol¬ 
le consegnare al Navarrete la pergamena del Testamento. 

Quando si ebbe la comunicazione ufficiale della sede vacan¬ 
te, i canonici della cattedrale nominarono il Vicario Capito- 


110) Regesto pergamene, inArchivio di Montevergine 6147 e 6148. 
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lare nella persona di Nicola Di Paolo e si diedero da fare 
per la nomina del successore. 

Il Dragonetti morì a L’Aquila il 20 dicembre 1730 e fu se¬ 
polto nella chiesa di S. Bernardo, nella cappella di S. Paolo. 

Il 23 dicembre 1727, Benedetto XIII, lo aveva nominato Assi¬ 
stente al Soglio Pontificio. 

Lo Scandone, non sappiamo da che indotto in errore, indica 
il Dragonetti al 37" posto della cronologia dei vescovi della dio¬ 
cesi di Sant’Angelo dei Lombardi. Ne dà gii estremi della ele¬ 
zione: nominato con la bolla del 30 agosto 1724 da Benedet-K </ryUA 
to XII, munita di R" Exequatur, in data 11 novembre dello stesso u' r< 
anno, rimase in sede fino al 1727. 

Sono notizie errate (11). 


Mi» 


(11) Nel periodo, in vero, che va dal 1721 al 1735, governarono la dio¬ 
cesi di Sant’Angelo due vescovi: Giuseppe Galiano , eletto il 1" dicem¬ 
bre 1721, consacrato a Roma il 14 successivo, morto nell’aprile del 
1727. e Angelo Maria Nappi, eletto il 25 giugno 1727 e morto il 
1735 1 Eubel, V, 861. 

Dal vescovo Dragonetti ricevè l'ordinazione sacerdotale Nicolò De 
Mita. Questo pio sacerdote visse facendo del bene, nel silenzio e nella 
pieghici a, sotto la guida spirituale dell’arciprete Francesco Passaro, Fu 
molto devoto di S. Amato, del quale illustrava le virtù e i meriti, nelle 
istruzioni che faceva al popolo. 

Morì in concetto di santità e fu sepolto nell’attuale cappella di 
Maria SS, del Carmine, ove trovasi murato un bassorilievo con epigrafe. 
Nella sagrestia della cattedrale è conservata una tela non spregevole. 
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47. NICOLO' TUPPUTI (1724-1740) 


§ 1. Primi incidenti. 

Nato a Barletta (Bari) il 12 settembre 1665, ordinato sacer¬ 
dote il 25 marzo 1700, canonico della Collegiata della sua cit¬ 
tà sotto il titolo di S. Maria Maggiore, Nicolò Tupputi fu 
eletto vescovo di Nusco l’il settembre 1724 e fu consacrato a 
Roma, dallo stesso Benedetto XIII, il 24 successivo (1). 

Appena giunse in sede, mentre, da una parte, cominciò a. 
mettere in esecuzione progetti di una certa importanza, dall'al¬ 
tra, si attirò l’odio del clero e del popolo per i suoi atti di pre¬ 
potenza (2). 

I primi gravi incidenti sorsero in Montella, ove il Sindaco 
era patrono della Collegiata. Contrariamente alla richiesta di 
quella Università, il vescovo interpretando a suo modo la senten¬ 
za del 1708 (cura delle anime nelle parrocchie), ordinò che si do¬ 
vessero eleggere sacerdoti extra-capitolari per l’assistenza spi¬ 
rituale, affinché i dodici canonici potessero attendere con assi¬ 
duità ai doveri del coro. 


(1) Processus Episcoporum, Datarie, Voi, 101, f. 179. 

(2) Appena consacrato, ottenne il Decreto che dichiarava Privile¬ 
giato quotidiano perpetuo l’altare di S. Amato nella cripta. 


226 


La Collegiata ricorse al metropolita, al quale fu sottopo¬ 
sta anche l’altra pretesa del vescovo che i canonici, cioè, vole¬ 
va nominarli lui, mentre la bolla di Leone X prescriveva che 
fossero liberamente eletti dal capitolo e investiti dall’arciprete. 
A dire il vero, dopo il Concilio di Trento spettava alla Data¬ 
ria spedire le bolle, però, in Montella, per transazione s’era sta¬ 
bilito di lasciare libera reiezione al capitolo nei mesi di marzo, 
giugno, settembre e dicembre. Il Tupputi, alla morte del canoni¬ 
co Donato Delli Bovi, aveva preteso di eleggere egli il successore, 
con il pretesto che reiezione non toccava più alla Santa Sede, che 
ne aveva fatto uso nei mesi di sua spettanza. 

La curia arcivescovile di Salerno, interpellata, ordinò di non 
variare le consuetudini, ma la lite non ebbe termine, sia per¬ 
ché i canonici non erano disposti a rinunziare ai privilegio, sia 
perché il vescovo non voleva rassegnarsi alla soccombenza. Si 
susseguirono, pertanto, altri ricorsi ed altri appelli (3). 

In Bagnoli il Tupputi uscì apertamente in campo contro 
il clero, il Parlamento e i cittadini, fomentando le lotte per 
l’esercizio degli usi civili sulla foresta di Fontigliano e sui bo¬ 
schi adiacenti. Nel 1727, un monitorio da Roma inibì al vesco¬ 
vo di molestare i Bagnolesi, ma la disposizione non fu esegui¬ 
ta, per cui quel Parlamento iniziò un regolare processo, corona¬ 
to da vittoria innanzi ai tribunali regi e pontifici (4). 

Incidenti più gravi si verificarono a Nusco, ove il vescovo 
abolì la Congregazione del SS. Rosario e confermò la soppressio¬ 
ne delle tre parrocchie. 


(3) Platea della Collegiata, p. 287, n.1054; Atti dell’Università 
contro il vescovo Bonaventura, in Archivio delta Collegiata; Dispacci 
dell'Ecclesiastico, 348, 16. La trattazione del ricorso andò per le lun¬ 
ghe. Nel 1749, essendo vescovo De Arco, fu notificato un decreto 
della Congregazione dei Riti, con cui si comunicava al Capitolo di man¬ 
tenere l'uso antico, e nel 1768, sotto il vescovado Bonaventura, Ferdi¬ 
nando IV impose di osservare la bolla di Leone X. 

(4) Zibaldone di vari documenti conservato nell’Archivio Comu¬ 
nale di Bagnoli. 
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II 20 marzo 1729, mentre in cattedrale dava rinvestitu¬ 
ra canonica a due capitolari, avvenne un tumulto. Il sindaco 
Arcadio Bicchetti e gli Eletti fecero rogare un atto pubblico dal 
notaio Michele Natale. Il vescovo diede uno schiaffo al sindaco 
e, a questo gesto, uno deli Eletti, Onofrio Delli Gatti, affer¬ 
rò il vescovo per il laccio della croce pettorale e lo trasci¬ 
nò per il presbiterio. Il vescovo riuscì a mettersi in salvo, ri¬ 
fugiandosi nelle sue stanze, attraverso la porta segreta che. al¬ 
lora, metteva in comunicazione la cattedrale e l’episcopio « so¬ 
pra la porta della città » e fulminò la scomunica contro il po¬ 
polo con l’interdizione dì tutte le chiese (5). 

Il giorno seguente, come se niente fosse accaduto, partì 
per Montella, mentre imperversava un violento temporale. Dopo 
qualche settimana dì svago — passava le giornate giocando a 
carte — intraprese il viaggio per Napoli, donde avrebbe voluto 
raggiungere Benevento ed incontrarsi con il Pontefice, nella cui 
benevolenza ancora fidava (fi). Poiché fu preceduto dal Sindaco 
Bicchetti e dal notaio Natale, i quali fecero a Benedetto XIII 
una minuziosa relazione sullo svolgimento dei fatti, il Tupputi 
preferì per il momento ritornare a Nusco. 

Nel frattempo era giunto a Nusco il Preside della Provin¬ 
cia, Andrea Santarsilia, per eseguire indagini sul tumulto verifi¬ 
catosi in cattedrale. Le testimonianze deLl’arcidiacono Nicola 
D’Amato (7), dei canonici Nicola e Felice De Paolo, rispettiva¬ 


(5) Il decreto per la soppressione delle parrocchie è al n. 68 dei 
Documenti vari, conservati dal prof. Gennaro Passaro, di Nusco. La 
descrizione del passaggio, tra la Cattedrale e l’Episcopio, trovasi nella 
Relazione di S. Visita, eseguita dal vescovo di Montemarano, Ghirardi, 

(6) Da Napoli, infatti, il vescovo comunicò al capitolo, in data 8 
maggio 1729 che « toglieva l’interdetto e che rimanevano scomunicati 
soltanto Arcadio Bicchetti, Michele Natale e tale Lucrezia Gaudiuso, 
che aveva accatestato la legna sotto l’episcopio per bruciare il vescovo », 

(7) Questi era concittadino del Tupputi, essendo nato pure in Bar¬ 
letta, Già arciprete di Conza e Vicario Generale di quell’arcivescovo, 
era diventato arcidiacono di Nusco e Vicario Generale della diocesi. 
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mente arciprete e primicerio maggiore, dei capitolari Giacomo 
Prudente e Nicola De Mita, dei cittadini Giuseppe Barbone, Ema¬ 
nuele Masullo, Vincenzo Di Pierno, rivelano sdegno e compati¬ 
mento. Il vescovo fu descritto come « un uomo di scarso senti¬ 
mento morale, simoniaco, malversatore dei beni della chiesa, 
avido di denaro, che spendeva in acquisti di terreni e fabbri¬ 
cati in Barletta » (8). Nella relazione al viceré il Santarsilia, sen¬ 
za reticenze, mise in chiaro la gravità della situazione. 


§ 2. Il visitatore apostolico. 

Il 17 maggio 1729, il vescovo volle correre ai ripari e si 
recò a Benevento con la speranza di placare il Pontefice, ma 
le cose non andarono come egli aveva sperato. Fu ricevuto dal 
Papa, ma questi, bene informato, riprese energicamente il com¬ 
portamento del vescovo. « Ieri mattina, monsignor vescovo di 
Nusco fu all*udienza di S.S., la quale lo trattenne un quarto 
d’ora e poi io licenziò. Il giorno fu chiamato dal cardinale 
Finy, uditore, il quale, dopo averli fatta una grandissima re- 
prensina, per il modo improprio con cui aveva egli, monsignor 
vescovo, proceduto, gli diede in nome di S. S tutte le facol¬ 
tà di assolvere dalle censure anche riservate e gli ordinò che 


Nominato vescovo dì Lacedonia, ivi morì ìi 31 agosto 1789. In quella 
cattedrale è una lapide, che ricorda la consacrazione della chiesa e 
i restauri eseguiti a spese del vescovo. 

(8) Fascìcolo manoscritto in folio, in Biblioteca della Società Na¬ 
zionale di Storia Patria, Napoli, (Registro della città di Nusco , se¬ 
colo XVIII, Posizione XXI - a - 1). Le deposizioni dei testi sono 
riportate nell’Atto pubblico del 30 marzo 1729, per notar Andrea 
Sibilia di Lioni, Copia di esso e dell’altro del 26 maggio 1743, per 
notar Donato Piscione di Nusco, e del processo esistente presso la 
Regìa Camera di S. Chiara, e la difesa a stampa fatta dal canonico 
Amato De Santis, si trovano in Archivio Capitolare di Nusco. 
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al suo ritorno presto in diocesi, subito togliesse l'interdetto ge¬ 
nerale ». 

Ritornato in diocesi, le cose non mutarono e vi furono tre 
provvedimenti: il viceré, conte dì Harrach, ingiunse al vescovo 
di eseguire gli ordini del Papa (9); il Parlamento nuscano ricorse 
al S.R.C., denunziando il vescovo che aveva fatto disboscare il 
fondo « Cerri di S. Amato » {10) ; il Pontefice nominò Giovan¬ 
ni Ghirardi, vescovo di Montemarano, Visitatore Apostolico del¬ 
la diocesi di Nusco. 

La caduta della sommità del campanile, colpita da un ful¬ 
mine, e una leggera scossa tellurica misero il panico nella po¬ 
polazione e ne rimase scosso lo stesso vescovo. 

La relazione della visita eseguita dal Ghirardi pervenne nel¬ 
le mani del Pontefice nei primi giorni di dicembre. Volendo 
dimostrare ancora una volta la sua benevolenza, Benedetto XIII, 
come vedremo, più che a punire il Tupputi, provvide a repe¬ 
rire i fondi per gli urgenti lavori di riparazione alla chiesa cat¬ 
tedrale, dando, tuttavia, perentorie disposizioni e minacciando 
sanzioni severe, in caso di inadempienza. Il gesto del Pontefice 
fu il colpo di grazia, perché il Tupputi, come svegliandosi da 
un lungo torpore, mutò radicalmente condotta e diede inizio, 
dignitosamente, ad un nuovo periodo della sua vita. 

In brevissimo tempo, dal gennaio al settembre 1730, restau¬ 
rò la cattedrale e costruì un nuovo altare maggiore (attualmen¬ 
te è vicino alla porta della sagrestia); restaurò l’ipogeo, rive¬ 
stendone le pareti di stucchi e coprendo il pavimento con mat¬ 
tonelle di ceramica; rifece la cappella del SS. Sacramento, che 
adornò con un nuovo altare; compose le ossa di S. Amato e le 
sistemò sotto un nuovo altare (attualmente è vicino alla celletta 
della cosiddetta Madonna del Soccorso); rifornì il tesoro di 
molti e pregiati arredi sacri; sistemò il coro e la sagrestia; 


(9) Viglietti Vicereali 3212, f. 37, 51, 104. 

(10) Atto pubblico per notar Apostolico Michele Natale, in Ar¬ 
chivio Capitolare di Nusco. 
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riaprì al culto le tre parrocchie e rimise in efficienza la con¬ 
grega del SS. Rosario; nominò il teologo e il penitenziere; al¬ 
lestì un seminario; riordinò gli archivi; il 24 settembre, proce- 
dé alla traslazione (la terza) delle ossa di S. Amato. Fu questa 
come il suggello della sua attività e fu preparata fin nei mi¬ 
nimi particolari (11). Furono eseguiti lavori anche nelle altre 
chiese della diocesi, di cui benedisse solennemente gli altari (12). 
In Bagnoli, poiché il palazzo vescovile era stato incorporato nel 
fabbricato della collegiata, nc volle costruire un altro (13), men¬ 
tre trasformò ed ingrandì il « Duomo », riducendolo alla forma 
maestosa ed artistica in cui ora si ammira. Le spese furono così 
imponenti, che, per reperire i fondi necessari, fu necessario ven¬ 
dere il taglio del bosco « Mezzane » (14), 

Ultimati i lavori, il Tupputi si recò a Roma il 21 ottobre 
1730. Dovè rendere omaggio al nuovo pontefice, Clemente XII. 

Benedetto XIII era morto il 21 febbraio dello stesso anno, 


(11) Una lapide nell’ipogeo dice : « SANCTI AMATI, PRIMI 

EPISCOPI, CIVIS ET PATRONI NUSCI CORPUS, E VETERI SE- 
PULCHRO EXTRACTUM, SUB HOC ALTARI REPOSITUM AB IL¬ 
LUSTRISSIMO ET REVERENDISSIMO D. NICOLA TUPPUTI, EPI¬ 
SCOPO NUSCANO, FUIT DIE 24 MENSIS SEPTEMBRIS 1730. DIE VERO 
29 EIUSDEM MENSIS AD DEI GLORIAM ET S. AMATI PROTEC- 
TORIS ALTARE PRAEDICTUM CONSACRATUM AB EODEM EPI¬ 
SCOPO ». Sull’altare si levava una statua di marmo di S. Amato ese¬ 
guita per legato (alla base vi si leggeva: Erecta de legato dom. D. 
Nuntii Porcello et Petrangeli Porcello). La statua rimossa dal vescovo 
Adinolfì, fu venduta il 14 marzo 1917, clam, al napoletano Michele 
Verdi, per poche lire, dal canonico amministratore della fabbriceria An¬ 
tonio Sagliocca. Adorna, ora, una villa del Vomera. 

(12) In Nusco quello del Rosario, del Sacramento, di S. Sebastia¬ 
no, della Congregazione dei morti, di S. Maria Vetere, della SS. Tri¬ 
nità. di S. Antonio, di Maria SS. delle Grazie- 

li 3) Il nuovo palazzo sorse su alcune case di rimpetto alla fontana 
del Gavitone. Cfr. al nome del vescovo Rocci, 42’ della serie. 

(14) Il Parlamento iniziò una lite, durata dodici anni e termina¬ 
ta con una transazione con il Capitolo Bagnolese. 
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cosicché il vescovo di Nusco s’era trovato privo della benevolen¬ 
za e della comprensione del suo protettore. 

Fece ritorno in diocesi nell’aprile 1731. a primavera inol¬ 
trata, e perseverò nell’opera intrapresa, riuscendo ad acquistarsi, 
pur in mezzo a numerosi avversari, non poche simpatie e la ri- 
conoscenza dei posteri. 

Nel 1738, già seriamente ammalato, delegò a « visitare li 
sacri limini il sacerdote di Nusco Bartolomeo Piscione, perché 
egli era bene avanzato in età ed aggravato da molte indisposi¬ 
zioni e particolarmente da febbre quartana ». 

L'atto di procura fu autenticato da un notaio. 

Prevedendo la sua fine, si ritirò a Barletta, ove morì il 
20 gennaio 1740. Fu sepolto nella chiesa del Carmine. 

Il capitolo di Nusco nominò il Vicario, il quale, secondo 
gli accordi precedentemente presi con il vescovo, inviò a Bar¬ 
letta due canonici, Andrea Santagata e Nicola Gaudiello, per 
ritirare alcuni arredi appartenenti al tesoro di S. Amato, che il 
Tupputi, partendo, aveva portato con sé. 


§ 3. La reiasione del Chirardi. 

La relazione trasmessa al Pontefice dal vescovo di Monte- 
maranc è stata oggetto, da parte nostra, di un esame particolare. 

Può dividersi in tre parti. 

Nella introduzione, dopo di aver accennato al dovere che incombe al 
vescovo di visitare la propria diocesi « per la salute delle anime reden¬ 
te dal sangue preziosissimo di Gesù Cristo, perché chi si trascura diven¬ 
ta responsabile dei peccati commessi dai fedeli », asserisce che «, nella 
città e nella diocesi di Nusco regnano moltissime discordie, gravissime li¬ 
ti, costumi corrotti; vi sono chiese abbandonate, altari mabominabiìi, de- 
vozìoni fredde ed altri vizi in tanto clamore, che la notizia è pervenu¬ 
ta alle orecchie del Santo Pontefice ». 

Invoca, pertanto, Dìo, la Vergine Maria, S, Amato, patrono della cit¬ 
tà e tutti i Santi, perché lo assistano nel portare a termine Fincarìco- 
affidatogli dalla somma autorità della chiesa. 
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Nella seconda parte descrive lo stato della cattedrale di Nusco: « il 
disegno è concertato da un armamento di legno e tavole che l’hanno fat¬ 
to mutare la forma di chiesa in un magazzino sporco. La nave non 
ha soffitta e li travame con tutte le corde ed armeggio sono affumiga- 
ti come la pece, poiché avevano in uso molti anni addietro farsi più 
fuochi di legna entro la chiesa nell’inverno, Il coro ha li scanni compe¬ 
tenti, in alcune parti cominciato a fradiciare; ora sì ritrova in forma di 
bottega di barbieri. L’altare maggiore di tre pisconì (grosse pietre) rozzi; 
il trono che è dì drappo 0 tela di Portauova attaccato a quattro filze 
di legno sostenute da due fili di spago o funicelle di canape appesì a 
due chiodi al muro; gli altari tutti di fabbrica mal formati, le croci con 
ì crocifissi stroppiati, li candelieri rotti, i palliotti appiccati con spaghi, la 
fonte battesimale collocata in un mucchio di pietre, il ciborio fracido sen¬ 
za fodera, il sagrario a guisa di cesso senza coverchio, lì confessionali 
senza porte, le reliquie sacre tenute in una stanza senza pavimento e 
tutta sfabbricata; la cassetta dì S. Amato tutta fracassata. La masseria 
ammonta a mille pecore ed é piena di debiti ed è obbligato il vescovo 
a mantenerla come apparisce dal testamento del primo vescovo e da uno 
strumento d’affitto, fatto dal vescovo Besti nei 1620. 

Le sepolture che sono ventisei tutte patiscono nei telai. I patrimoni 
dell! luoghi più dissipati e imbrigliati senza conto. Le chiese fuori della 
cattedrale divenute spelonche ». 

Nella terza parte dà le disposizioni per la conservazione delTIucare- 
stia, degli Olì santi e delle reliquie. Ordina i restauri ai numerosi al¬ 
tari: il maggiore, del SS. Corpo di Cristo, del Rosario, della SS. An¬ 
nunziata, del Carmelo, della Concezione, di S. Francesco Saverio, dì S. Se¬ 
bastiano, di S. Michele e di S. Amato, nella cripta. Dispone la siste¬ 
mazione delle sepolture, del coro, della sagrestia, degli archivi, del cam¬ 
panile. Apporta modifiche allo statuto delle confraternite del SS. Corpo 
di Cristo e del Rosario. Richiama al dovere i parroci di S. Maria Ve- 
tere, S. Giovanni Evangelista e S, Maria Zita, i cappellani della Ma¬ 
donna delle Grazie, S* Rocco, S. Maria della Consolazione, S. Antonio 
fuori le mura, S. Antonio in Ponteromito, e gli amministratori dell’ospe¬ 
dale e del cimitero. L’ultimo appunto è al vescovo, che deve provvedere 
alla manutenzione della chiesa dì Fontigliano e la trascura. 

In ogni capitolo le disposizioni sono date con tono decìso e peren¬ 
torio, cosicché riuscì impossibile metterle in esecuzione entro i termini 
fìssati. Il Ghìrardi non ammise scuse e giustificazioni, per cui alla 
relazione aggiunse la seguente nota: «Avendo noi con consenso e pare¬ 
re di tutti i canonici ed altri eletto per prefetto delle fabbriche il ca¬ 
nonico Vacca, come ci han riferito essere il più capace... dopo la nostra 
partenza da Nusco egli si e dimostrato infedele ed ha tralasciato di po- 
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nere in esecuzione quanto noi li abbiamo ordinato rio dichiariamo sospe¬ 
so dalla celebrazione della messa... inoltre dichiariamo sospeso il Procura¬ 
tore del capitolo che non ha curato far fare robbligo dei legati pii e 
delle messe arretrate, come da noi ordinato e di non aver depositato il 
grano e rendite del capitolo da noi sequestrate per adempiere i decre¬ 
ti ... dichiariamo interdetti tutti Tal tari, eccetto che Pattare maggiore e, 
del SS, Sacramento e S. Amato...dichiariamo incorso nella scomunica il 
canonico D. Carlo MongelìL,. perché la chiesa di Fontigliano ha proprie 
rendite in somma di ducati mille... » 


§ 4. L’intervento del Pontefice. 

Benedetto XIII (POrsini e il Tupputi, ambedue baresi, erano 
amici di vecchia data), in seguito alla relazione del Ghirardi, 
prese i necessari provvedimenti, per aiutare finanziariamente 
il vescovo di Nusco. Scrisse, pertanto, al suo Vicario in Beneven¬ 
to la lettera che riportiamo : 

a Monsigr. Filippo Coscia Vescovo di Targa Nostro Vicario Generale 
nella Chiesa Metropolitana di Benevento. 

Nel Concistoro segreto tenuto agli undici di settembre 1724 fu da noi 
proveduto alla Chiesa vacante di Nusco della persona del sacerdote Nic¬ 
colò Tupputi, col decreto che dovesse provvedere la Sagrestìa delle neces¬ 
sarie suppellettili sagre, al quale effetto lo sovvenissimo della somma di 
Docatì ducento e riservassimo sopra li frutti di detta Mensa un'annua 
pensione di Docatì cento di eotesta moneta da durare per lo spazio di 
anni venticinque per investirsi ogn’armo in effetti fruttiferi, il quale rìn- 
vestimento dovesse poi rimanere per fondo ed i frutti si dovessero im¬ 
piegare in restaurazione di quella chiesa catedrale, come più ampiamen¬ 
te si contiene nelle Bolle e Decreto Concistoriale, il cui tenore, vogliamo 
qui per inserto ed espresso. Pervenuti poi alla notizia che non fosse stato 
adempito né col provvedere la sagrestìa né col rinvestimento dell! docati 
cento ogn’anno, deputatìssimo per Visitatore Apostolico di detta chiesa 
Mons. Vescovo di Montemarano, il quale ci ha riferito lo stato materiale 
pessimo ed infelice di quella chiesa cattedrale e il bisogno presentaneo 
di risarcirla e restaurarla, per non lasciar che finisca di precipitare e 
perché sì renda atta ai divini Misteri, Quindi noi riflettendo che coll’an- 
nua pensione sudetta dovendosi formare il capitale e fondo per tale 
riparazione, potrebbe prima degli anni venticinque rovinare la chiesa ed 
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intanto converrebbe tenerla in stato indecente, habbiamo determinato 
dì permettere, anzi di ordinare, che il medesimo Mons. Vescovo di Nu¬ 
sco crei sopra gli Beni della Mensa un censo annuo di ducati cinquanta 
per il prezzo di Docati mille con l’obbligo dì pagare annualmente la det¬ 
ta pensione di docati cento, dei quali scudi cinquanta siano ricevuti 
per li frutti e gli altri ducati cinquanta vadano in diminuzione della sor¬ 
te principale e così continuare di anno in anno fino alla totale estinzio¬ 
ne, seguita la quale dovrà la medesima pensione per lo tempo che resterà, 
fino al compimento degli anni ventìcinque, rinvestirsi come si dispo¬ 
ne In detto Decreto Consistoriale. Onde di nostro moto proprio, certa 
scienza e pienezza della nostra Potestà, ordiniamo a voi che per voi stesso 
o per mezzo di altro che sudd ©legherete, facciate imponere e comprare 
il Censo come sopra dal danaro dei Luoghi Pii della nostra Diocesi di 
Benevento esistenti nella Cassa Sagra, e depositare il prezzo ad effetto 
di erogarlo nella reparazione e miglioramento di detta Chiesa con quella 
causale, patti, leggi e condizioni che a voi pareranno convenienti c neces¬ 
sarie, dandovi tutte le facoltà necessarie ed opportune, volendo e decre¬ 
tando che il presente Chirografo (e tutto ciò che voi farete o farete ese¬ 
guire) habbia il suo pieno effetto e vigore colla sola nostra sottoscizione 
e che il censo così imposto, servata la forma della Bolla dì S. Pio Quin¬ 
to, sia valido e fermo, senza altra solennità estrinseca, che si richiedesse, 
nonostante il sopradetto Decreto Consistoriale, le Bolle della provista del¬ 
la chiesa e riserva di detta Pensione e benché non ne sia stato inteso o 
il Vescovo di Nusco o qualunque persona che ne havesse o pretendesse 
di haver interesse e qualunque altra cosa che facesse in contrario, dero¬ 
gando a tutto per questa volta alPeffetto sudetto. 

Dato nel nostro Palazzo Apostolico Vaticano questo dì 16 dicem¬ 
bre 1729 - Benedetto PP. XIII. 

Annotazione del Vicario Generale Mons. Filippo Coscia: 

« Vostra Santità derogando al Decreto Concistoriale ed alla Bolla 
della provista della Chiesa di Nusco, con cui riservò a favore di quella 
Catedrale Fantina pensione di ducati cento di moneta di Regno per 
armi venticinque, ordina che il moderno Mons. Vescovo possa creare un 
censo di ducati mille da spegnersi in sorte e frutti colla sudetta pensio¬ 
ne, a fine dì restaurare la medesima chiesa Catedrale, prima che preci¬ 
piti (15). 


(15) Cfr. Tav. XXXVIII. La relazione della Visita Apostolica 
trovasi manoscritta nella Biblioteca Del Sordo di Nusco. 
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§ 5. Considerazioni sulla relazione. 

Tra il Ghirardi e il Tupputi non correvano buoni rapporti, 
da vecchia data, da quando, cioè, si preparavano al sacerdozio. 
Ora ambedue erano diventati vescovi non per meriti particola¬ 
ri, ma per benevolenza di Benedetto XIII, che, nato a Gravi¬ 
na, era amico del Tupputi, di Barletta, e che, da arcivescovo 
di Benevento, aveva preso a benvolere il Ghirardi, arciprete 
in Cervinara. 

Al momento della elezione il vescovo di Nusco toccava i 
sessantanni e quello di Montemarano si avvicinava ai settanta. 
Erano ben maturi e, ambedue vescovi in due diocesi contigue, 
avrebbero dovuto deporre odio e vendetta, ma, purtroppo, l’un¬ 
zione episcopale non era valsa a trasformare il loro temperamen¬ 
to litigioso. 

Quando poi il Ghirardi, non sappiamo con quali raggiri, 
perché l'incarico sarebbe spettato all’arcivescovo di Salerno, fu 
nominato visitatore apostolico della diocesi di Nusco, i limiti fu¬ 
rono superati e si cadde neH’esagerazione. 

E' certo che il Tupputi non era immune da responsabilità, 
forse anche gravi; ma è pur vero che il Ghirardi si dimo¬ 
strò eccessivamente feroce, le sue espressioni rasentarono la vol¬ 
garità e il suo comportamento non fu né umano né cristiano. 

Non vogliamo demolire ad una ad una le asserzioni avven¬ 
tate del Ghirardi. Più che le nostre parole valgano quelle usa¬ 
te dai vescovi predecessori del Tupputi nelle loro relazioni sul¬ 
lo stato della diocesi nuscana alla Congregazione del Concilio. 

Noi ci contentiamo di ricordare al lettore che la cattedra¬ 
le di Nusco, nel 1729, faceva mostra del frontespizio costruito 
dal Resti, del campanile cinquecentesco, del pulpito in legno do¬ 
rato, che ancora oggi ammiriamo, dell’organo, chissà perché, 
eliminato nell’ultimo ventennio, del tesoro ricco di reliquiari 
preziosi, argenti ed altri arredi di gran valore, Anche i tre pie- 
troni che costituivano l’altare maggiore e che il Ghirardi fece 
rimuovere avevano il pregio che il visitatore non seppe ricono¬ 
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scervi, cioè l'antichità. Né è di scarso rilievo la circostanza che, 
in quegli anni, il capitolo cattedrale era costituito di dodici 
sacerdoti esemplari, fra i quali quel Nicolò De Mita, morto nel 
1775 in fama di santità. Il Vicario apostolico Francesco Noia, 
pochi anni prima, aveva giustamente osservato: « La chiesa be¬ 
nissimo fornita di tutto ciò che al culto divino è necessario. I 
Nuscani sono uomini sinceri e docili et hanno persone molto 
oneste, oltre ad un clero ben disciplinato et esemplare » (16). 


§ 6. Le relazioni dei predecessori del Tupputi. 

Lavosi, 1595: « Cathedralis ecclesia Sancto Amato dicata, si de eius 
struetura loquamur, niiiil ertt aut parum commendanda, etsi, ut illam 
aliquatenus prò meis viribus fulcirem, aliquo impendio decorari curavi. 
In e a est speciei honestae chorus et sacrestia honestis paramentis 
ornata, coemeterium et fons baptismalis ». 

Zuccati, 1012: «Cathedralis ecclesiae tectum ruinam minans in¬ 
stauravi, laqueare ex integro construeto aiiisque ad Pontjficalia singulto 
temporibus exercenda necessariis ex aere propriae mensae eandem eccle- 
siam exornavi ». 

Resti, 1638: « Ecclesiali cathedralem ob vetustatem ruìnae proxi- 
mam effodi, quam refectam anteriori parte a fundamentis ex quadratto 
lapidibus marmoreis intersectis erexi. Suppellectìli pariter sacra variis 
eoioribus prout tempus festique dies exigunt munivi. Eandem cathedra- 
lem calicìbus, patenis, candelabris aiiisque vasis argentcis quae ad orna- 
mentum et opus altaris pertinent ex piorum elemosini ac redditibus 
ecclesiae et episcopali mensae dìtavi, quae in dies magis augentur. 

Arcudio, 1641: «Cathedralis ecclesia Sancto Stephano Protomartyri 
et Sancto Amato dicata percommoda, nec satìs magna, habet turrìm cam- 
panariam conspicuam, pavimentimi marmoreum, chorum affabre eonfe- 
ctum, sacristiam vasis ornatam. cryptam subtus ecclesiam cum altari 
superposito corpori Sancii Amati, primi civitatis episcopi, in quo quoti- 
die sacra peraguntur. 

In superiori parte ecclesiae existit thesaurus in quo asservantur Ca¬ 
put Sancti Amati cum eius brachio, nec non pars ossis brachli Sancti Ste¬ 
lle) Discorsi critici, pp. XXXXVIII - XLIX. 


237 













phani Protomartyris, iu tbecis argcnteis disposila; adsunt quamplurl- 
mae aliae insignes relìquiae. Àdest erux, candelabra sex, lampades trcs 
et plura alia suppellectilla sacris deservientia ex argento confecta, 
mitraeque pretiosae ac omnes sacrae vcstes ccclesiae, episcopi et cano- 
nicorum usui deservientes satis expolitae », 

Mauro, 1642: « Cathedralis ecclesìa omnibus ad Dei cultum necessa- 
riis satis affluenter referta est. Turrim cum campanis babet, in choro 
adsunt pulchra sedilìa e nuce compte extructa. Adytum, coemete riunì, 
fontem foaptismalem, altariaque fìdeliter ac sedulo servata continet. In 
choro libri ad Fsalmodia necessari! sunt.. cuiusque colorìs indù- 
menta prò re sacra conficienda possidet. Argenteos calices habet. Adest 
etiam et locus thesaurus nuncupatus in quo reliquiae sanctorum et ar¬ 
gentea vasa notabìlis valoris reconduntur ». 

Russo, 1651 : « Fraefata ecclesia abundat suppellectilihus saerìs, va- 
sisque argenteis et decenter est ornata; cum organo, campanis alìisque 
ad sacrìficia functionesque ecclesiasticas peragendas necessaria, habet- 
que fontem baptismalem ad quod confluunt omnes aliae Parochiae ad 
baptizandum nec non ad susciprendimi sanctissimum huchaiistìae Sa- 
cramentum. 

Praecitata ecclesia muris, pavimento et campanile lapidibus labora- 
tis est contexta. 

Palatium episcopale collapsum et divìsum erat ab ecclesia; hodie ma¬ 
gno sumptu propriis expensìs refeeì, riedificavi, ampliavi et cum Cathe- 
dralì univi, nec non propter inclementiam aéris aliud palatium in terra 
Balneolì a fundamentig iuxta Collcgiatam, pariter propriis sumptibus 
erexi, prò commodiori usu proprio et successorum », 

Rocci, 1661 ; « In eadem sunt etiam plura aitarla, dotata, et ex devo- 
tione eompetens sacra suppeìlex, reliquiae, inter quas ìnsignior est Cor¬ 
pus S. Amati, fons baptismalis, organum, campanae et pulpìtum ». 

Dragone ttì, 1714: « In sìngulis diocesis parochìalibus ecclesiis 

animarum cura et sacramenta sedulo administrantur. In ecclcsiasth 
corum moribus, et in plurimum, servatur sacerdotalis decor, ad quem vel 
reparandum vel augendum omnia studia mea ad cleri corum in bonis arti- 
bus praecipue in morali doctrina, ìnstitutionem refero et in singulìs oppi- 
dis instituì schoìas ad puerorum anìmos pietate formandos, et litcris, qui- 
bus pracfecì magistros sacerdotes moribus et doctrina idoneos, 

Summo mane in cathedrali et in unaquaque Parochiali ecclesia 
festis diebus, quando maior populi multitudo ad divina convenir rudiores 
prìus et pueri a sacerdotibus ad hoc deputate prima fide! docentur 
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rudimenta, ut fit, quod non antea, singulìs quìbusque dominicis diebus 
ante vesperas, deinde salutari recurrentis evangeli doctrinaeque pabulo 
coeteri pascuntur capacìores, 

Cathedralìs ecclesia est erecta sub titulo Sanctorum StephanL Pro- 
tomartyrys et Amati... omnes canonici eantum gregorianum addiscunt... 
et divina officia statutis horis modo rite et recte persolvuntur... ». 


§ 7. Conclusione. 

Riconosciamo nel Tupputi una certa colpevolezza nelFam- 
ministrazione della diocesi, soprattutto perché volle impegolar¬ 
si in questioni non strettamente ecclesiali. Dobbiamo però te¬ 
ner presente che i suoi predecessori, soprattutto Sangermano 
e Dragonettì, si erano resi responsabili di molte negligenze ed 
avevano lasciato un'eredità già compromessa. 

Del resto la stessa reazione del Pontefice fu molto blanda 
e piena di comprensione ed anche il successore del Tupputi, 
Gaetano De Arco, ne fece menzione nel Sinodo diocesìano, 
usando espressioni che salvano, almeno in parte, la condotta 
del vescovo incriminato (17). 


<17) lnstructìo Sinodica, p. 145. 
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48. GAETANO DE ARCO (1741-1753) 


§ 1, Le grandi vedute: operosità instancabile. 

Dalla sede di Strangoli (Catanzaro) fu trasferito a Nusco il 
6 marzo 1741 Gaetano De Arco, che il 27 dello stesso mese fece 
il suo ingresso in diocesi. 

Nato a Napoli il 6 agosto 1691, era stato ordinato sacer¬ 
dote il 22 settembre 1714 e consacrato vescovo di Strangoli 
il 4 dicembre 1735, in Roma, dal cardinale Giovanni Antonio 
Guadagni (1). 

Appartenente alla Congregazione delle Missioni apostoliche, 
dottore in teologia, uomo di esperienza e di larghe vedute, supe¬ 
riore alle gare cittadine, alle beghe, agli intrighi dei potenti, nel 
non troppo lungo periodo della sua permanenza a Nusco, pose 
termine a tutte le divergenze, che, iniziate con il vescovo Gada- 
leta, nel 1563, avevano tenuto in subbuglio la diocesi per quasi 
due secoli. 

Al vescovo De Arco bastarono pochi giorni, per formarsi 
un quadro preciso della situazione. 

Le irregolarità passate avevano lasciato un solco profondo 
ed era necessario un braccio forte, risoluto, che sapesse, nello 
stesso tempo, far uso e di energia e di prudente adattamento. 

(1) Processus Episcoporum, Datariae, Voi. 118, f. 11. 
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II vescovado di Strangoli una qualche esperienza gliela 
aveva pur data (2). 

Riconfermò l'autonomia di tre parrocchie : S. Maria Vetere, 
con l’annesso benefìcio di S. Nicola, S. Maria Zita e S. Giovan¬ 
ni Evangelista. La chiesa cattedrale, quanto alla cura, non mu¬ 
tò la sua costituzione: l’assistenza spiritualle rimase affidata 
all’arciprete, seconda dignità capitolare. 

I benefici maggiori (primitive parrocchie) di S. Andrea 
Apostolo, S. Giovanni Battista, S. Bartolomeo e S. Eustachio, 
e i benefici semplici di S. Alicandro, S. Pancrazio, S. Potito, 
S. Lorenzo, S. Guglielmo, S. Michele, S. Antonio, S. Croce e 
S. Donato furono annessi alla chiesa cattedrale, con l’obbligo al 
capitolo, che ne faceva proprie le rendite, di promuovere dal 
clero sei ebdomodàri, i quali dovevano coadiuvare l’arciprete nel¬ 
la cura del suo distretto e intervenire quotidianamente al Coro. 
I Canonici avrebbero goduto dell’alternativa (3), Confermò le 
confraternite esistenti, del SS, Sacramento, del Rosario, dei Mor- 


(2) Strangoli, fu una delle cinque minuscole diocesi del versante 
ionico, in Calabria. Istituita dai Bizantini verso la metà del secolo IX. 
soppressa da Pio VII, fu aggregata alla diocesi di Cerenzia - Cariati. 

(3) Bolla dì Benedetto XIV del 13 novembre 1748, riportata neir 
Imtructio Sinodica. La pergamena, conservata neirArch, Capitolare 
è andata perduta dopo il 1950. 11 capitolo dì Nusco non vide dì 
buon occhio la soppressione dei benefici e, nel 1742, protestarono 
contro il vescovo Felice De Paolo, primicerio maggiore, Angelo Di Paolo, 
primicerio minore, e i canonici Nicolò De Mita, Giuseppe Vacca, Ono¬ 
frio Mottola, Domenico D'Àrminio, Emanuele PeileecMa, Andrea Mon- 
gein, alla presenza dei testimoni Giuseppe De Miro e Vincenzo D'Auria. 
Nella protesta «a sia albarano, come se fosse pubblico stromento », si 
invita il vescovo a « non turbare ma mantenere il capitolo nella quiete 
pacifica ». Il documento fu sottoscritto alla presenza del notaio Giu¬ 
seppe Mongeilì, che lo inseri nel suo protocollo, alle pp t 2-4, conservato 
ora nella biblioteca Del Sordo, di Nusco. 

Il diritto di alternativa, dato per concessione apostolica e. pertanto, 
ritenuto valido anche dal Codice di Diritto Canonico, canone 414 t é 
stato goduto fino al 1950. L’ufficio in Coro da tale data non si recita più. 
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ti, sotto il titolo della Concezione, e di S, Giuseppe. Rimasero 
in vita solo alcuni benefici {legati della chiesa rurale di S. Ma¬ 
ria delle Grazie e della Consolazione), estinti successivamente 
per insufficienza di rendite. 

Fece compilare un accurato inventario (Ruolo Esecutivo) 
dei beni appartenenti ai benefici e regolò gli « statuti » per 
l 1 amministrazione della « Masseria armentizia », 

La cattedrale, ampliata, fu consacrata di nuovo e dedicata 
al SS. Sacramento e a S. Amato (4). Furono trasformati il Co¬ 
ro e la sagrestia e fu sostituito l’altare maggiore {ad un lato 
v'è il suo stemma, airaltro quello ipotetico di S, Amato). La 
scala di accesso alFipogeo, troppo meschina, fu sostituita con 
Fattuale ampia scalea, di fronte alla quale fece situare l’alta¬ 
re del Tupputi. Eseguì con grande solennità una nuova trasla¬ 
zione (la quarta) delle ossa dì S. Amato (5); chiuse in una te¬ 
ca di argento a forma di braccio, la pergamena della Chartu - 
la indicati, affinché fosse garantita da sottrazioni o dispersione. 


(4) D.O.M. TEMFLUM HOC SS. SACRAMENTO ET FROTOE- 
PISCOPO CIVI NOSTRO DIVO AMATO DICATUM / EX RUDI AD 
VENUSTAM FORMAM REAEDIFICATUM AC DENUO CONSACRA- 
TUM AB ILL.MO ET REV.MO CAIETANO DE ARCO NEAPOLITANO / 
EX STRONG YLENS1 EPISCOPO NUSCI DIE DOMINICA XII MENS. 
SEPT. A.DM.D.CCLI / ASSIGNATA ANNIVERSARIA DIE XX OCTO- 
BRXS, 

(5) L’avvenimento è ricordato dalla seguente epìgrafe: 

D. O. M. SANCTI AMATI CORPUS / PROTOEPISCOPI CIVIS 
PATRONI NUSCI / MOTU PROPRIO / ALTARI UBI AB EPISCO¬ 
PO TUPPUTI COLLOCATUM / IN HOC RESTAURATO AMPLIA¬ 
TO EX CONSECRATO / SUB EIUS PATROCINIO / ULTIMA DOMI- 
NICA IULII / PERPETUO RECOLENDO DIE 26 XULII 1750 / REFOSI- 
TUM AB ILL.MO ET REV.MO DOM. CAJETANG DE ARCO / 

In quella occasione fu istituita, così la festività del Patrocìnio di 
S. Amato, fissata nelFultìma domenica di luglio. Per il Motu Prò¬ 
prio di Pio X, in data 23 ottobre 1913, cui seguì 11 Decreto delia Sacra 
Congregazione dei Riti, in data 27 ottobre dello stesso anno, fu tra** 
sferìta al sabato precedente. Con i recenti decreti liturgici la ricorren¬ 
za del Patrocinio é stata abolita. 
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Eseguite le opere in muratura, non trascurò la decorazio¬ 
ne della casa di Dio (6). 


§ 2. Altre benemerenze. 

Per tranquillizzare la coscienza dei fedeli, turbati dalia 
scomunica lanciata dai vescovi Sangermano e Tupputi, ottenne 


(6) Filippo Pennino, pittore non disprezzabile, nato a Beneven¬ 
to e domiciliato a Salerno, vi lavorò per anni, a fresco e su tela. 
In capo alPaltare dell’ipogeo dipinse S. Amato in gloria e t intorno al¬ 
le mura, ì quaranta vescovi successori allora noti; sulla soffitta della na¬ 
vata centrale, furono dipinti, in tela, S Stefano Protomartire, S, Amato 
e TUltima Cena: nel fregio intorno, otto virtù e quattro medaglioni, 
S, Girolamo, S. Ambrogio, S. Agostino, S, Gregorio; sulla volta 
del presbiterio, V Incoronazione della Vergine e, al quattro angoli, 
S. Gennaro, S. Nicola di Bari, S. Emidio e S. Francesco dì Sales; nel 
due ovali soprastanti gli archi, S. Giuseppe e S. Gaetano; sulla volta 
del Coro, il Trasporto dell’Arca Santa e la morte di Qza; ai quattro 
angoli, gli Evangelisti; sulla cappella del Rosario, la Regina Ester e il 
Sacrificio di Àbramo; sulla cappella dei benefici, la Regina di Saba 
e Giuditta trionfatrice di Oloferne. Dipinse pure, su tela: Maria 
SS. dell’Arco, S. Anna e r Addolorata. Fu costruito anche il trono ve¬ 
scovile, sul quale lo stesso Pennino effigiò S. Amato in gloria. 

Gli a fresco, ad eccezione di quello sulla volta del Coro, andarono 
distrutti nel periodo dì vacanza I797-1S20, quando i canonici del tem¬ 
po, a spese della «Masseria armentizia» fecero capricciosi ed inutili 
lavori. 

Il trono fu costruito su disegno di Tommaso Vinaccia, di Sant’An¬ 
gelo dei Lombardi: lo Spirito Santo, sotto forma di colomba, fu inta¬ 
gliato da Pietro Fumo di S. Severino; le dorature furono eseguite da 
Amato Passare, di Nusco. 

Delle Congregazioni ristabilite dal De Arco, rimangono solo quelle 
di S. Giuseppe e dei Morti, nel senso, tuttavia, che sono ancora in piedi 
le chiese. Queste, abbandonate, minacciano rovina. I numerosi confra¬ 
telli si sbandarono nel 1952. 
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da Benedetto XIV un Breve , per assolvere clero e popolo dal¬ 
le censure in cui, eventualmente, erano incorsi (7). 

Per fornire un locale adatto ai sacerdoti che desideravano 
trascorrere qualche periodo di ritiro spirituale, incoraggiò i 
canonici D. Nicola De Mita e D. Onofrio Mottola, a costruire, 
a loro spese, le stanze attigue alla chiesa della Madonna delle 
Grazie. 

Deciso a dirimere l'annosa questione fra le Università 
di Nusco e dì Bagnoli, si accattivò la benevolenza e la stima 
della duchessa Maria Teresa Mayorga — Renzi — Strozzi, 
con l'appoggio della quale ottenne che le parti interessate ad¬ 
divenissero ad una transazione {8). 

Restaurate furono pure le altre chiese della diocesi, spe¬ 
cialmente le parrocchiali, che egli spesso visitava, per dare 
incoraggiamento ai sacerdoti ed edificazione ai fedeli. I sacer- 


(7) Il Breve « Exponi vobis » del 30 Aprile 1743, è nell’Ar¬ 
chivio Capitolare di Nusco. Una copia, con sii estremi di conces¬ 
sione del R" Exequatur, è allegata aH’istrumento rogato dal notalo Do¬ 
nato Piscione, in data 26 maggio dello stesso anno, conservato nello 
stesso archivio. In questi ultimi giorni abbiamo constatato, con ramma¬ 
rico, che il suddetto documento più non esiste nell’Archìvio Capitola¬ 
re. Fortunatamente ne abbiamo rinvenuta una copia ne] protocollo del 
notaio Giuseppe Eustachio Mongelli, conservato nella Biblioteca Del 
Sordo, di Nusco, alle pp. 174-175. Nel manoscritto del De Santis, 
alle pp. 511-512, del breve pontificio è fatto il seguente sommario: 
«... colla commissione al detto Monsignor De Arco di pubblicarlo 
ad formam Jubìlaei, di far digiunare tre giorni di una settimana da 
tutto il popolo, e farlo confessare e comunicare nella domenica seguen¬ 
te, promettere quella limosina a poverelli ed indi assolverlo da qualun¬ 
que censura o maledizione, e benedire a nome della Santa Sede tut¬ 
te le possessioni e tutte le persone; e dare a tutti quelli che avesse¬ 
ro adempiuto le opere, l’indulgenza plenaria e remissione dei pec¬ 
cati; ed a chi per qualche impedimento non poteva adempiere a 
dette opere dava la facoltà ai confessori approvati dal vescovo medesi¬ 
mo di commutarle in altre opere di pietà. IL Breve fu munito di 
R. Placet per mezzo della Reai Camera di S. Chiara ». 

(8) Atto di transazione, approvato dal Parlamento nella seduta 
del 22 febbraio 1744, in Archivio Municipale di Bagnoli, 
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doti regolari, specialmente i Domenicani di Bagnoli, incoraggia¬ 
ti nelle opere di bene, poterono esplicare il loro ministero 
con solerte e fruttuosa abnegazione. 

Quando l’8 giugno 1749 fu notificato un decreto della 
S. Congregazione dei Riti, con cui si ordinava al capitolo di Mon¬ 
tella di attenersi, per la nomina in caso di vacanza, alla bolla 
dì Leone X, il De Arco voile che il sacerdote promovendo si 
sottoponesse ad un concorso. Fu questo un ottimo rimedio, per 
rialzare il livello della cultura, non incitata, prima, a progre¬ 
dire da stimolo alcuno, fidando ognuno, per la nomina da far¬ 
si dal capitolo, più nelle clientele che nel proprio merito. 

Il capitolo di Montella rimase, pertanto, risoluto nelle sei 
parrocchie ancora esistenti fra quelle consociate per volontà 
del vescovo Pascale. I sei parroci devono, ancora oggi, provve¬ 
dere alla cura delle anime, alle funzioni nella propria parroc¬ 
chia, ma non più ai doveri del coro, per necessità di cose, 
abolito!... 

Il De Arco morì il 27 maggio 1753, nella cittadina di Lette¬ 
re, presso Castellammare di Stabia, ospite del suo Vicario, 
Fabrizio De Auria, che era anche arcidiacono della cattedrale 
di Nusco. Fu sepolto in una cappella rurale, dedicata a S. Giu¬ 
seppe. alla periferia di Gragnano. Il rimpianto fu generale, in 
tutta la diocesi. I canonici dì Nusco gli eressero, nella catte¬ 
drale, un mausoleo che ne ricorda, a mezzo busto, l’immagine, 
con una lunga epigrafe, che ne celebra i meriti (9). 


(91 CAIETANO DE ARCO / DOMO NEAPOL1 / QUI OB EGRE¬ 
GIA IN REM CHR1STIANAM MERITA / PRIMUM STRONGYLI 
EPISCOPUS RENUNCIATUS ! INDE AD NUSCANAM FONTIFICALEM 
CATHEDRAM EVECTUS / REBUS ECCLESIAE IN PUBLICAS ECCLE- 
SIASTICAS TABULAS / RITE REDACTIS / CATHEDRALEM ECCLE- 
SIAM VETUSTATE SQUALIDAM / INGENTI SUMPTU A FUNDA- 
MENTIS RESTITUII' / ATQUE ELEGANTIORI CULTU ORNATAM / 
DEDICAVIT / TANDEM EPISCOPALIUM SOLLICITUDINUM MOLE 
FRACTUS / IN URBE LITTERENSI / QUO PERTINACISSIMI MORBI 
LEVANDI GRATIA SECESSERAT / SANCTISSIME OBIIT A. MDCCLIII 
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Più che nel freddo marmo del monumento, la memoria del 
vescovo De Arco sopravvive nel Sinodo Diocesano, celebrato 
nel giugno 1748. Il documento, approvato dal Revisore Regio 
e munito di « Placet » da parte della Reai Camera di S. Chia¬ 
ra, dato alle stampe nel 1752, ha avuto esecuzione fino ai no¬ 
stri giorni. Esso contiene, infatti, gli Statuti, che regolano 
diritti e doveri dei canonici, dei parroci, degli cbdomodàri e 
dei sacerdoti extra-capitolari ed anche notizie sulle origini della 
diocesi, la cronologia dei vescovi e la copia di documenti, di 
cui purtroppo, non esistono più gli originali (10). 

Fra le numerosissime ordinazioni, di cui si conservano ancora gli 
atti, ricordiamo quella che il vescovo De Arco tenne il 22 dicembre 1742, 
nella quale divenne sacerdote anche Agostino Arace (1717-1764), di 
Andretta, morto in fama di santità (11). 


/ NUSCANAE ECCLESIAE CANONICI PONTIFICI DE SE BENEME¬ 
RENTISSIMO / M. P. MDCCCV. 

(10) Il manoscritto è conservato nell’Archivio Capitolare. All’inizio 
v’è ranagramma : 

Nunc certo das animus Deo 
e l’epigramma seguente: 

Quid sonet hoc nomen quaerìs: sua munera cerne: 

Conveniunt Jactis nomina saepe suis 
Nomine corda movens, arcum cognomine vibrans, 

Placans voce animas dat revocatque Deo. 

(11) Pasquale Rizzo, Una perla nascosta. Pescara, Artigianelli, 1955; 
Belfatto, Compendio della vita del Servo di Dio D. Agostino Arace, Na¬ 
poli, Raimondi, 1773. 
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49. FRANCESCO ANTONIO BONAVENTURA (1753-1788) 


§ 1 .Il seminario. 

Nato a Barletta (Bari) il 18 dicembre 1711, fu ordinato 
sacerdote il 18 dicembre 1734. Dottore in diritto, Vicario ge¬ 
nerale, prima della diocesi di Gravina di Puglia e, poi, 
di Conza, su proposta di Alfonso M. dei Liguori, fu eletto vesco¬ 
vo di Nusco il 26 novembre 1753. Ricevè la consacrazione in 
Roma, il 30 successivo, dal Patriarca di Costantinopoli, Ferdinan¬ 
do M. Rossi e, il 3 dicembre, fu nominato Assistente al So¬ 
glio Pontifìcio (1). Arrivò a Nusco il 31 gennaio 1754. 

In diocesi era ancor viva l’eco della tempestosa amministra¬ 
zione del Tupputi, anche barlettano, alla memoria del quale 
era necessario dare una smentita. Il Bonaventura, intelligente 
qual era, comprese, a prima vista, che era necessario cominciar 
bene, seguendo le orme del predecessore De Arco e perseve¬ 
rando con fiducia, facendo uso di prudenza, di carità e, al- 
l'occorrenza, anche di severità. 

Fu così che egli non deluse le aspettative generali e il 
periodo del suo vescovado è da considerarsi uno dei più ful¬ 
gidi per la diocesi nuscana. 


(1) Processai Episcoporum, Datariae, Voi. 130, f. 115. 


247 









Primo pensiero del Bonaventura fu la costruzione del semi¬ 
nario (2). 

Dopo il Concilio di Trento, a tutti i vescovi, al momento 
della elezione, si faceva obbligo di provvedere alla istruzione 
dei giovani, soprattutto di quelli appartenenti a famiglie bi¬ 
sognose, affinché si preparassero al sacerdozio, sotto la guida 
di educatori, che si distinguevano per cultuta e santità di vi¬ 
ta : « Mere et religiose educare et in sacris disciplinis institue- 
re iuvenes ». 

Riportiamo le relazioni fatte da alcuni vescovi predecessori, alla Sa¬ 
cra Congregazione del Concilio, stralciate dai documenti dell'Archìvio Se¬ 
greto Vaticano: 

Bavosi, 1595: « Propter paupertatem capituli et cleri et temiitatem bene- 
nciorum non potest erigi seminarium, tamen episcopus curat ut in civi- 
tate sint ludi magistri, qui clericos doceant... In omnibus terris huiusce 
meae diocesis scholae sunt Religiosorum grammaticae et musicae prò 
clerìs, ubi satis decenter discitur. ex quo Universitates ipsarum terrarum 
presbyteris et Hominlbus ornatiores sunt quam civitas ipsa sit, ubi id 
adirne exequi non potui... tamen in ea magister scholae saecularis existit, 
ad quem clerici malori qua fieri potest decentìa ire consucverunt ». 

Arai dio, 1641: « Seminar ium puerorum erigendi nulia adest spes; optimi 
tamen in ci vitate et diocesi human itatis magistri existunt ac in cathe- 
drali musices praeceptorem propriis impensis constìtui ». (Questo vescovo 
avrebbe voluto trasformare in seminario il conservatorio di Bagnoli, del 
quale abbiamo parlato al nominativo del vescovo Peìlizzari), 


(2) Tav, LVI, Sui due portali è lo stemma del Bonaventura. 
Su quello interno si legge: «Bocce aedificium / quo tutior latior decen- 
tior / Pontificìae dignitatì ac recens parato alumnorum convictui / 
ingressus aggressus appulsus / aeque ad utrìmque patere! mansiones / 
Franciscus Antonius Bonaventura Baruletanus / Nuscanus Episcopus / 
Anno reparatae salutis M.D.CC.LVI / Disposuit excitavit perfecit / 
Soli Deo honor et gloria /. 

Sulla porta che, dal primo pianerottolo della scalea, mette nel 
cortile d’ingresso dei Seminario, si leggono le parole del salmo 33": 
«Venite, Filii, audite me: timorem Domini docebo vos, A, R. S. 
MDCCLVII ». 
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Mauro, 1642: « Semìnanum caret oh reddituum tenuitatem, sed prò viri- 
bus extrui curabìtur ». 

Russo, 1651: «Non adest seminarium ac praebenda theologalìs, propter 
tcnues redditus et cives populique nolunt vel non possunt contrìbuere, 
ncque adsunt beneficia in diocesi, quae possint applicari vcl unìri prò 
erectione seminarli et praebandae theologalis ». 

Rocci, 1661 : « Habita est synodus, in qua prae aliis diffuse actum est de 
seminarli erectione. In tota diocesi adest unus magister grammaticae, in 
terra Balneoli, et Nusci magister concordantiarum. Nullus magister can¬ 
tila, prò viribus tamen curato ut in sìngulis locis meae diocesis adsit 
magister grammaticae et cantus ». (Aveva intenzione di costruire il semi¬ 
nario a Bagnoli nei locali delle suore domenicane o in quelli del conven¬ 
to di S. Rocco), 

Dragonetti, 1714: « Omnia studia mea clericorum in bonis artibus praeci- 
pue in morali doctrina institutionem refero et in singulis oppidìs insti- 
tuì scholas ad puerorum animos piotate formandos et ìiteris, quibus 
praefeci magìstros sacerdotes moribus et doctrina ìdoneos ». 

I predecessori, Lavosi, Resti, Arcudio, Campagna, Russo, 
Picchetti (questi avrebbe voluto addirittura costruirne un secon¬ 
do in Bagnoli), D'Àrmìnio ed altri, avevano fatto qualche ten¬ 
tativo, come abbiamo detto al nominativo di ciascuno, ma un 
seminario degno veramente di tal nome era rimasto solo un pio 
desiderio, non per mancanza di mezzi, come essi asserivano, 
ma per avarizia e per difetto di iniziativa. 

II vescovo Bonaventura si mise d'impegno. Lavorò in¬ 
stancabilmente per sette anni, alla fine dei quali seminario ed 
episcopio sorsero imponenti nella struttura che oggi ammiriamo. 

Anche la cattedrale fu restaurata: la cappella del Purga¬ 
torio fu trasformata in « Tesoro », essendosi reso troppo angusto 
quello soprastante la volta dell'Addolorata; furono costruite le 
balaustre in marmo del presbiterio (4); fu ripulita la cripta e 
furono compilate le nuove lezioni dell'Ufficio di S. Amato. 

(4) Le balaustre erano chiuse da tre cancelli in ottone massiccio, 
che, asportati e venduti dal procuratore del capitolo nel 191 S, furono 
sostituiti con altrettanti in ferro, di nessun valore. 


249 













A Montella fece costruire al centro del Casale Serra, sede 
più accessibile, la nuova chiesa di S. Pietro, rimasta grancia del¬ 
la mensa vescovile, amministrata da un vicario del vescovo, che 
era il parroco onorario (5). Costruì a sue spese il portale in 
pietra della chiesa del Santuario del SS. Salvatore. Benedisse 
quasi tutti gli altari delle numerose chiese. (6). 


§ 2. Qualche debolezza. 

In Bagnoli, il Bonaventura ebbe una controversia con la 
Università, a causa del Conservatorio del Terzo Ordine Do¬ 
menicano. Pretendeva il vescovo di poter invigilare sull’ammis- 
sione delle educande e che le chiavi della clausura si sarebbe¬ 
ro dovute conservare presso il vicario foraneo. Il 15 agosto 
1772, Ferdinando IV, « tenuta presente la sovrana risoluzione 
dell’augusto suo padre del 13 gennaio 1738 per la istituzio¬ 
ne del laicale conservatorio di donzelle.... annullava l’editto del 
vescovo di Nusco, che sorpassava i limiti concessi alia sua 
autorità. Doveva il vescovo intervenire nella sola parte spiri¬ 
tuale, sacramenti, altari, prediche, celebrazioni di messe, ... non 
doveva occuparsi di altro, nemmeno della ricezione delle donzel¬ 
le... delle chiavi doveva aver cura la Superiora... né il vesco¬ 
vo può attentare alla libertà di scelta del confessore... né arre¬ 
car pregiudizio al carattere laicale delle donzelle, che non sono 
soggette a clausura... (7). 


(5) Sul portale si legge: D.O.M. Templum hoc ut animarum cu- 
rae consuleretur et religioni / zelo antistite et parochianorum extra- 
neo loco hic in SS. Petri et Pauli honorem extructum / Anno Do¬ 
mini M. D. CC. LXXIX. 

(6) In ogni chiesa l’avvenimento è ricordato da epigrafe. 

(7) Archivio di Stato di Napoli, Dispacci dell’Ecclesiastico pub¬ 
blicati in Cronache del Giacobinismo Irpino, di Scandone in Atti Società 
Storica del Sannio, Anno IV, Fase. l. 
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In Montella ebbe lite con il capitolo della Collegiata, cir¬ 
ca la elezione dei canonici, i quali, difesi dal giurista Miche¬ 
langelo Cianciullì, tennero duro, per conservare i privilegi con¬ 
tenuti nella bolla di Leone X. 

Il Cianciullì pubblicò dotte memorie, ma anche il Bonaven¬ 
tura non stette inoperoso ed espose le sue ragioni in numero¬ 
se controrisposte a stampa (8). 

In data 21 luglio 1768, però, S. M. il Re comandò che: 
« essendo esorbitante, secondo il parere della Reai Camera, 
la richiesta di ministri aggiunti, dovevasi imporre alla causa 
perpetuo silenzio ». 

Il Bonaventura rimase soccombente anche in una vertenza 
riguardante il capitolo della cattedrale di Sant’Angelo dei Lom¬ 
bardi, in seno al quale era sorta una controversia per la no¬ 
mina del vicario capitolare e la punizione di alcuni sacerdoti. 


(8) Ne diamo l’elenco: 

a) Per lo vescovo di Nusco colla Università o sla Collegio di Mon¬ 
tella, del 12 marzo 1762: 

b) Memoria delle principali ragioni del Vescovo di Nusco con- 
tra il preteso Indulto del Collegio di Montella sua Diocesi, che si 
presenta agl’Eccellentissimi Signori della Reggenza, del maggio 1762: 

c> Ristretto delle ragioni appartenenti al Vescovo di Nusco conta 
l’Università o sia Collegio di Montella del maggio 1762: 

d) Supplica al Re nostro Signore del 10 Febbraio 1764; 

e) Memoria di fatti e ragioni che si umilia alla Maestà del Re 
dal Vescovo di Nusco, del 1766: 

f) Difesa per l’Autorità Vescovile in persona del Vescovo di Nusco 
centra gli abusi degl’Indultatarj, del 1767; 

g) Memoria che si porge dal Vescovo di Nusco ai Signori della 
Reai Camera di Santa Chiara contra il suo collegio di Montella del 
28 giugno 1766: 

h) Icsus Maria Ioseph, del 1768: 

i) Compendio dei motivi riportati dal Vescovo contra il Collegio 
dì Montella con Supplemento del 6 giugno 1766; 

1 } Memoria che si umilia dal Vescovo al Re, riguardo la Colle¬ 
giata, del settembre 1766; 

m) Relatio et votum Episcopi Nuscani, del gennaio 1763. 
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La soluzione, affidata, in un primo momento, al vescovo 
di Ariano, era stata devoluta, successivamente, al vescovo di 
Nusco. Quali decisioni abbia preso quest’ultimo c quali provve¬ 
dimenti abbia adottato non ci è stato possibile chiarire. Certo 
è che, il 30 gennaio 1786, la Consulta della Reai Camera 
di S. Chiara « letta la relazione del Cappellano Maggiore, del 
governatore, del giudice e del cancelliere, trovò irregolare la 
condotta del vescovo di Nusco » (9). 


§ 3. Una lettera di Sua Maestà. 

Anche uomini di dottrina e santità di vita, quale fu il ve¬ 
scovo Bonaventura, possono avere impuntate e sviamenti, in cui 
persistono per amor della tesi, suffragata da sottigliezze di 
ingegno e di dottrina. 

La pace calma e solenne della cittadina montana di sua re¬ 
sidenza dovè dargli tempo e buona lena a scrivere le volu¬ 
minose memorie per sostenere che « l’autorità vescovile è al 
di sopra di ogni altra », mentre egli la vedeva elegantemente 
e stringatamente contraddetta dal Capitolo della Collegiata 
di Montella. 

Ne avrà sofferto il buon vescovo, ma non gli restò che ac¬ 
quetarsi, dopo il verdetto reale. 

In luì, però, doveva spuntare anche qualche antipatia più 
o meno viva verso i Bagnolesi, se aveva dovuto esprimere una 
qualche apprensione e timore di danno da parte di essi. 

L’episodio è rivelato dalla curiosità forse un po’ maligna 
dì un suo canonico nuscano, il quale tracciò sull’ultimo fo¬ 
glio di una « Memoria per l’Università di Bagnuolo centra 
l’Università di Nusco », la copia di una lettera che la Segre¬ 
teria del Re aveva avuto buon gioco a stilare, con garbo, ma 
non senza una velata ironia, 

(9) Consulte e Dispacci di Camera Reale, Voi. 5,f. 27. 


252 


La breve e sapida lettera, che fortuitamente ci è venuta tra mano è 
la seguente: 

Ill.mo Signore, in vista del ricorso di V,S.Illustrissima, col quale si duo¬ 
le nuovamente de' Bagnolesi e domanda la sicurtà della vita per l’eserci¬ 
zio della sua carica, il Re mi comanda riscriverle che resta inteso; e di 
dirle, che il Buon Pastore non deve temere del suo gregge, né deve ac¬ 
cusare o mostrare parzialità per parti di esso, e che S. M. è informato 
che i Bagnolesi sono disarmati e i Nuscani sono con armi, onde che fac¬ 
ci liberamente le parti dì Pastore e con zelo apostolico procuri contene¬ 
re ciascuno ne' propri doveri. Napoli, 6 maggio 1786. 


§ 4. Contro i soprusi. 

Ma, a riguardo del Bonaventura, è giusto che guardiamo il 
rovescio della medaglia. Se il potere regio era stato da lui 
invocato a salvaguardia della sua integrità personale in tem¬ 
pi in cui ardenti erano i dissidi tra Nuscani e Bagnolesi, tra 
i quali non mancavano teste calde e decise anche alle cruente 
offese, certo è che il presule non aveva a sua difesa ceffi 
di « bravi » e la mansuetudine del buon pastore non sarebbe 
bastata a garantirlo da una aggressione. 

Il braccio secolare, diremo così, il Vescovo non esitò ad in¬ 
vocarlo a difesa dei soprusi che venivano compiuti contro 
i suoi diocesani da quella peste che erano, con pace dei buoni, 
i mastrodatti. Infatti essendosi egli lagnato dei soprusi di detti 
agenti verso la popolazione della sua diocesi con il feudatario 
Placido Imperiale, così come trovo in una lettera che il Vesco¬ 
vo mandava a quel signore, otteneva assicurazione in risposta 
che i soprusi sarebbero cessati. 

Non abbiamo motivo di credere che quel feudatario, cui non 
mancavano né i mezzi né l’energìa volitiva, non provvedesse 
come aveva scritto al Vescovo, con soddisfazione di questo e 
dei poveri angariati diocesani. E se così fu, il merito non lo si 
può negare a ehi verso il potere regio era apparso timido e 
perciò causticamente ripreso dell’aiuto chiesto contro i diocesani 
bagnolesi. 
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§ 5. Istanza al feudatario. 


Eccellentissimo Signore e Principe Colendissimo. 

Come Padre e Pastore di questi poveri Vassalli di Vostra Eccellenza 
In confidenza debbo comunicarle un gravissimo sconcerto, che regna, e 
tuttavìa cresce in questa Sua Corte in gran pregiudìzio de* poveri e di 
tutto il publico, La Mastrodattia è questa, la quale è distribuita in otto 
persone di piazza e miserabili penecche, che non avendo modo da vi¬ 
vere, sono tutti intenti a succhiare il sangue di questi poveretti Suoi 
Vassalli. Quindi per lucrare in compagnia del Governatore per ogni 
picciolo caso che avvenga d’ingiuria reale, verbale, o di dissenzione e di 
dissidio, spingono essi stessi le parti a querelare contro volontà, e non si 
cede, anche che il supposto querelante vada a cassar la querela giusta le 
leggi e capitolazioni della città* ed indi pensi Vostra Eccellenza come si 
estorque, per saziarsi otto caratar], oltre il Governatore e a me fa pietà 
il solo pensarci, la farà benanche al cuore tenerissimo di Vostra Eccellen¬ 
za, nel riflettere, che tanti e tanti sfacendoti hanno gli occhi aperti sopra 
tanti poveri, che appena reggono in piedi per i sudori, che spargono e 
per la loro miseria, L’unico rimedio, che io suggerisco alla saggezza di 
Vostra Eccellenza sarebbe quello di far prevalere le leggi e le pramma¬ 
tiche, con darsi la Mastrodattia ad un forestiere, senza dar luogo ad ac- 
cenzione di candela, acciò ci avesse del pane e non avrebbe motivo di 
estorquere; e che i Governatori fossero onesti. Simili trattati di pietà che 
sono pur naturali a Vostra Eccellenza le tirarebbero addosso delle celesti 
benedizioni. Ricordando a Vostra Eccellenza il Beatus Qui intelligit su- 
ptìr egenum et pauperem , et in dìe meda liberàbìt eum: Dovtittus, e qui 
son pronto ad ogni Suo Venerato Comando. Col maggiore rispetto mi ras¬ 
segno di Vostra Eccellenza. Nusco lì 15 agosto 1767 Devotissimo e Obli- 
gatissimo Servitore Vostro Francesco Antonio Vescovo di Nusco, 


§ 6. La risposta. 

Illustrissimo e Reverendissimo Signore Colendissimo. 

Mi veggo in questa posta favorito dalTUmanissima di Vostra Signoria 
Illustrissima colla notizia di vari disordini, che costi sono nati in pre¬ 
giudizio de 5 poveri, e con mio sommo rincrescimento ò ben compreso 
le triste conseguenze che ne risultano. Appigliandomi io ai saggi patemi 
sentimenti di Vostra Signoria Illustrissima in detta sua additatimi, non 
lascerò di eseguirli a puntino, conforme osserverà. La ringrazio fraditan- 
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to vivamente del benigno paterno amore col quale si compiace riguar¬ 
dare codesti mìei Vassalli, e del desiderio che nudrisce di vederli con¬ 
tenti. La prego dell’onor de’ suoi stimatissimi comandi e con pienissima 
osservanza sempre più mi dichiaro. Di Vostra Signoria Illustrissima e Re¬ 
verendissima, Capodimonte 19 Agosto 1767, Devotissimo e Obligatissimo 
Servitore D, Placido Principe di S. Angelo. 

D. Placido era ben voluto, in Nusco, da tutti, anche dai più miseri, 
che vedevano in lui un protettore in ogni circostanza. L’Università, poi, 
lo tenne sempre in grande stima. Quando il feudatario, con lettera del 
22 luglio 1767, da Capodimonte, comunicò ufficialmente il prossimo ma¬ 
trimonio tra il «Principino suo figlio e la Principessina di Faggiano» 
che, in dote portava 60,000 ducati e cinque poderi nelle vicinanze dì 
Taranto, il Sindaco gli spedì in regalo 200 ducati e 74 prosciutti. 


§ 7, Opere di bene. 

Altre testimonianze non mancano sul modo come il Bonaventura in¬ 
tendeva il precetto evangelico della carità, 

« Per Pamore verso il prossimo, egli non ebbe pari a suo tempo, giac¬ 
ché le limosine erano continue, larghe e moltissime erano segrete. Ad al¬ 
cuni galantuomini per non farli avere il rossore di andare ogni dì a chie¬ 
derla, gli aveva fatto rassegnamento mensuale, Tre giorni dì ogni setti¬ 
mana, cioè il mercoledì venerdì e sabato le limosino erano generali, 
venendo i poveri non solo da tutta la diocesi, ma anche dalle diocesi li¬ 
mìtrofe, Spesso se ne contavano fino a cinquecento. Ordinariamente fa¬ 
ceva la limosina per mezzo del cameriere, ma quando era disbrigato dai 
suoi affari la distribuiva colle mani sue. Per tali limosine giunse a ven¬ 
dersi i libri all’arciprete Vecchia dì Cassano ed a togliersi di sopra anche 
i calzoni e Tanno 1764, che fu una fiera carestia e penuria per tutto 
il Regno, vendendosi in questa città il grano a ducati sei il tomolo, egli 
per sollevare i poveri si fece un debito, col signor Consigliere A ver sa, 
di mille ducati al quattro per cento: vestiva gli ignudi e provvedeva di 
zappa i fatigatori che non avevano il modo di farsela. Faceva del mari¬ 
taggi e a chi chiedeva lettere di raccomandazioni per liti che avevano 
nella Vicaria di Napoli o nel tribunale dì Montefusco egli le dava» (10). 


(10) De Santts, Manoscritto , pp. 531-534. L’originale delle due let¬ 
tere su riportate é conservato nella biblioteca De] Sordo. 
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Il Bonaventura morì a Nusco il 15 giugno 1788 e fu se¬ 
polto nella cattedrale. 

Per testamento lasciò i suoi beni, compresa la ricca biblio¬ 
teca, al seminario, al quale, inoltre, aveva assicurato una rendi¬ 
ta considerevole (11). 

Le esequie furono imponenti. 

Fu chiamato il vescovo santo, non per retorica, come suole 
avvenire in simili circostanze, ma per convinzione generale del 
popolo e, cosa anche questa non comune, di tutto i! clero dio¬ 
cesano (12). 

(11) Atto Notar Giuseppe Santagata del 3 giugno 1788. La diocesi 
concorse con entusiasmo alla costituzione della rendila. Non aderiro¬ 
no il convento delle domenicane, perché sì oppose il Parlamento di 
Bagnoli, e il convento dì S. Rocco, perché si opposero 1 Verginiani 
iReg. Perg. 6264 in Arch. di Montevergine). Il Bonaventura, convinto 
com’era della utilità del seminario, usò tutti i mezzi per accrescer¬ 
ne le rendite, commettendo pure qualche atto dì prepotenza, cosicché 
gli strascichi si fecero sentire anche dopo la sua morte. 

Il 1793, Infatti, D. Gaetano Motto la ricorse al Regio Consiglio, 
per rivendicare la restituzione dei beni della cappellania della chiesa 
di Maria SS. delle Grazie, incorporati dal vescovo con Decreto del 
21 novembre 1758. 

L’Università di Nusco, congregata in pubblico Parlamento. 11 
17 agosto 1670, aveva stabilito l’erezione di una cappella rurale, assu¬ 
mendosi l’obbligo di corrispondere « carlini dieci annui, per pagare li 
preti che cantassero la vespera e messa cantata in detta cappella nel 
giorno di esso titolo, il 1 e 2 luglio. Dieci anni dopo, il 9 settembre 
1680, D. Basilio Mottola, con atto per notar Giovan Battista Catala¬ 
no di Cassano, aveva donato alla stessa chiesa alcuni beni, «che da¬ 
vano una rendita sufficiente per la celebrazione di duecento messe 
annue, alla ragione dì un carlino l’una e di cinque ducati per la ma¬ 
nutenzione della chiesa ». Morto D. Basilio, la cappellania per succes¬ 
sione era passata a D. Onofrio, poi a D, Giuseppe e ìndi a D. Gae¬ 
tano della stessa famiglia. Quest’ultimo, sentendosi leso nei suoi di¬ 
ritti, chiamò giustamente in causa il Seminario di Nusco. 

(Memorie a stampa del 17 ottobre 1799, Napoli, in Banca del 
Mastrodatti Giovanni Graziano, presso lo scrivano Giuseppe Spasiano. 
Ne conserva copia il prof. Gennaro Passare, di Nusco). 

(12) Sul maestoso catafalco fu messa questa breve, eloquente epì- 


256 


§ 8. Profilo. 


Figura complessa quella del vescovo Bonaventura, nella 
quale sembra predominare un egocentrismo, che non mancava 
però di aprirsi alla considerazione delle altrui necessità. 

Lo si vede, così, immerso nel suoi studi per riempire car¬ 
telle su cartelle di un ragionar sottile e complesso, per combatte¬ 
re i diritti che il Pontefice Leone X, con sua Bolla, aveva 
concesso ai canonici di Montella. Il puntiglio non lo rimosse 
dal suo palese torto e lo indusse ad incedere per anni nelle 
larghe strade delle Pandette e del Diritto Canonico; ma, che la 
vagheggiata ragione della sua tesi non fosse dettata da cupi¬ 
digia, si desume dalle molteplici opere di carità. Non recedet¬ 
te neppure dali’incamerare beni ecclesiastici a favore del Se¬ 
minario, anche quando era palese che i suoi provvedimenti 
avrebbero prodotto la fine degli enti che aveva spogliati. 
Non basta: del suo personale disinteresse son prova i lavori 
da lui effettuati nella Cattedrale, neH’Episcopio e nel Seminario, 
al quale non mancò di far lascito della sua ricca biblioteca. 


grafe: Pastori Optimo Domino Francisco Antonio Bonaventurae Cano¬ 
nici et cives lugentes. 

L’elogio più sincero si legge sul mausoleo erettogli dal clero di Nusco. 

FRANCISCO ANTONIO BONAVENTURAE / BARULI NATO / NU- 
SCANAE ECCLESIAE PONTIFICI PROVIDENTISSIMO / MORUM SAN- 
CTITATE V1TAE INNOCENTIA / AC PROLIXA IN PAUPERES LARGI- 
TATE / SUPRA OMNES RETRO NUSCANOS PRAESULES CLAR1SSIMO 
/ QUI DIVINI HUMANIQUE IURIS PERITISSIMUS / ECCLESIASTICAE 
DISCIPLINAE SANCTI TATE / CULTIORUMQUE LITTERARUM SPLEN¬ 
DORE / FIDEM AC TUTELAM RECEPTO / PUERORUM SEMINARIO A 
FUNDAMENTIS EXCITATO / PONTIFICALI CATHEDRA IN ELEGAN- 
TIOREM FOHMAM / RESTITUTA / REM ECCLESISICAM MAXIMIS 
AUXIT INCREMENTIS / NUSCANA ECCLESIA VIRO DE SE BENEME¬ 
RENTISSIMO / LAPIDEM GRATI ANIMI TESTEM / P. C. VIXIT AN- 
NOS LXXV MENSES V DIES XXVII / OBIIT XVII KALENDAS IULIAS 
M. D.C.CXXXXV III. 
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Se poi si dà credito all’avere egli gridato al miracolo per 
avere trovato, un mattino, accese due candele innanzi all’urna 
contenente il teschio di S. Amato nella cappella dell’Episco¬ 
pio, bisogna credere che una buona dose di ingenuità, tra petu¬ 
lante ed orgogliosa, umile e direi quasi sciocca, fosse in codesto 
vescovo. La natura umana ha figure e caratteri diversissimi e 
complessi e non è a dirsi che essi non si trovino anche in 
uomini di cultura. Quale ingenuità in vero maggiore di quella 
del Bonaventura che chiese al Re protezione dei pericoli perso¬ 
nali che poteva correre da parte del Bagnolesi soggetti alla sua 
diocesi? Non mancò, a tal proposito, la sapida risposta di Fer¬ 
dinando IV di Borbone che, acconciandosi al suo temperamento 
« plebeo ma non privo di acume e di umorismo », gli rispon¬ 
deva esser strano che il pastore temesse le sue pecore. Una 
bonomia adunque neirìnsieme tra orgogliosa, puntigliosa, umile, 
nella quale operava la fede e la carità, il senso di autorità della 
sua carica che voleva in nessun modo oscurata e menomata, 
ma che rifulgesse sempre del suo pieno potere. 

Contraddizioni in fondo lamentevoli, non riprovevoli, e ciò 
dovettero sentire i suoi diocesani che ne serbarono sempre bene¬ 
vola memoria. 


§ 9. Il vicario Capitolare, 

Alla morte del Bonaventura, fu eletto Vicario Capitolare l’ar¬ 
cidiacono Vincenzo Natale, che rimase in carica dal 15 giugno 
1788 al 5 maggio 1792. 

In questo periodo, a spese dell’Amministrazione dì S. Ama¬ 
to, il Tesoro fu arricchito delle statue di argento di S. Stefano 
S. Giuseppe. S. Pietro, S. Paolo. 

Per motivi facilmente comprensibili, i canonici amministra¬ 
tori avevano una voglia matta di consumare le rendite della Mas¬ 
seria Armentizìa. Qualcosa di molto più serio si verificò nella 
vacanza 1797-1820, come vedremo. 
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Altro gravissimo errore dei canonici fu il rifiuto opposto 
ai PP. Redentoristi dì Matcrdomìni (Caposele), i quali avrebbe¬ 
ro voluto far sorgere una loro casa religiosa nei locali attigui 
alla chiesa della Madonna delle Grazie. La decisione del clero 
fu sfavorevolmente commentata dai notabili della diocesi ed an¬ 
che dalla gente di più umile condizione (13). 

Che cosa sarebbe avvenuto, in Nusco, se la proposta dei 
PP. Redentoristi fosse stata accettata? 


(13) De Santis, Manoscritto, pp. 1151-1210. 

Quasi per reazione, molti disertarono le scuole del Seminario 
vescovile c passarono nei collegio di Caposele. Ivi completarono la loro 
formazione religiosa Venanzio Mottola (fratello laico, 1813); Amato 
Passaro (sacerdote, 1777, in Avellino, mentre predicava): Francesco 
Delli Gatti (diacono, i 1758): Pietro Santagata (fratello laico, pur essen¬ 
do dottore in medicina e chirurgia, 1794). 

Del Santagata, che, per dicci anni, fu medico di fiducia del car¬ 
dinale Francesco Banditi di Benevento, al quale era stato presentato 
da Alfonso dei Liguori, ha scritto pure O. Gregohio, Sulle orme di 
S. Gerardo, Matcrdomini, 1948, pp. 80-83. 
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50. FRANCESCO SAVERIO DE VIVO (1791-1797) 


§ 1. Gravi dissensi. 

Nato a Salerno il 16 luglio 1727, il De Vivo fu ordina¬ 
to sacerdote il 19 dicembre 1750. Pro-vicario generale e, suc¬ 
cessivamente, vicario capitolare della Chiesa di Salerno, profes¬ 
sore di eloquenza nel seminario arcivescovile, decemviro ordina¬ 
rio del Collegio Medico, consigliere « a latere » di sua Maestà, 
esaminatore prosinodale, dottore in diritto canonico e civile, era 
stato eletto arcivescovo di Lanciano (Chieti) il 18 dicembre 1786, 
e consacrato, il 21 successivo, dal cardinale Francesco Saverio 
De Zelada. 

Per i suoi meriti eccezionali, nello stesso giorno, gli fu 
concesso l’uso del « Pallio ». 

Il De Vivo, non ostante i suoi titoli, dovè trovarsi a disa¬ 
gio neiramministrazione deH’archidiocesi di Lanciano, per cui, 
con bolla pontificia munita di R° Exequatur in dada 16 di¬ 
cembre 1791, conservando « ad personam » il titolo di arcivesco¬ 
vo, fu trasferito alla sede di Nusco (1). 


(1) Eubel, Hierarchici, VI, Vescovi di Lanciano e di Nusco. Proce s- 
sus Episcoporum, Datariae, Voi. 16G, f. 395. 
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Ne prese possesso, in pompa magna, accompagnato dal suo 
Vicario Generale, Oronzio Plantéra, di Nardo (Lecce), irrequieto 
e pettegolo al par di lui. 

Dell’arcivescovo-vescovo De Vivo resta una tela nella sa¬ 
grestia della cattedrale, nella quale il presule è effigiato in 
atteggiamento serio e solenne, adorno di pallio. Nessun docu¬ 
mento rimane, invece, della sua attività, al di fuori di una tradi¬ 
zione ininterrotta che ne ricorda l’ingordigia, la presunzione e 
l’esagerata avarizia, al punto da far passare inosservato il setti¬ 
mo centenario della morte di S. Amato!... 

Ebbe i primi dissensi con l’ex-vicario capitolare Vincenzo Na¬ 
tale, a torto calunniato, perché, con tutta franchezza, al vescovo 
aveva rinfacciato di essersi appropriato dei libri donati al semi¬ 
nario dal vescovo Bonaventura e al Plantéra il servilismo adu¬ 
latore e gli atti di simonia nel conferimento dei benefici. Al¬ 
tra lite ebbe con ì professori del seminario, perché li aveva messi 
sotto il controllo di tal Agostino Gala, dei PP. Predicatori, 
del monastero di Caccuri (Catanzaro), nominato prefetto degli 
studi (2). 

Numerosi piovvero i ricorsi da parte di sacerdoti e di civi¬ 
li alla Santa Sede e alla Gran Corte della Vicaria. Un’ampia, 
documentata relazione del vescovo di Avellino, Sebastiano De 
Rosa, fu archiviata dalla Segreteria dell’Ecclesiastico, la quale, 
per evitare scandali maggiori, si limitò ad ordinare l'immedia¬ 
to allontanamento del Gala. 


(2) Dispaccio reale al Cappellano Maggiore in data 12 gennaio 
e 18 maggio 1793: « ...Avendo il Re osservato la relazione della Curia 
di Nusco del 12 passato gennaio sui capi di accusa prodotti contro 
Vincenzo Natale... ha chiaramente rilevato che... sono insussistenti 
e dettati da spirito di vendetta... il complotto della Curia, di alcuni 
canonici ed altri ecclesiastici, per ordire la speciosa calunnia al 
Natale, ecclesiastico della di cui integrità, zelo per la chiesa ed attac¬ 
camento alla Rcal Corona, ha S. Maestà irrefragabili documenti... 
Ferdinando Corradini... ». 
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Nella sua spregiudicatezza l’arcivescovo non seppe far uso 
di moderazione e cominciò a brigare per far sua una parte del* 
le rendite del Monte Frumentario, poiché « al suo decoroso 
mantenimento erano insufficienti quelle delia Mensa vescovile ». 

La Reai Camera non diede il benestare e il De Vivo cre¬ 
dè trovare altra fonte di guadagno offrendo ai canonici nuscani 
e bagnolesi le « insegne pavonazze ». La proposta venne accolta 
soio per metà: « ... Il cappellano maggiore significhi al vesco¬ 
vo di Nusco il rifiuto di S. Maestà alla domanda delle pretese 
insegne della collegiata dì Bagnoli. Le concede invece al Capitolo 
della cattedrale di Nusco per le sole funzioni di chiesa, e non 
per lo vano ornato della persona, come sono il fiocco e il co¬ 
lore pavonazzo delle calze e del collare » (3). 

Non sappiamo quanto il privilegio sia costato ai canonici 
di Nusco, i quali, da quel giorno, poterono far pompa della 
« sottana paonazza caudata e della mantellina dello stesso colore, 
con fiocco dorato ». 

Il De Vivo, che sapeva studiarle tutte, scoprì che l’atto 
di vendita del palazzo vescovile di Bagnoli, rogato, ai tempi 
del vescovo Bonaventura, non era stato munito di R. Assenso, per¬ 
ché il Parlamentoo di quella Università aveva proposto opposizio¬ 
ne <4). Presentò, pertanto, una pietosa istanza alla Reai Camera 
riferendo che gli acquirenti, la famiglia Pescatori, per per¬ 
fezionare l’atto, sarebbero stati disposti a versare una certa som¬ 
ma, della quale la Mensa vescovile aveva urgente bisogno per 
estinguere « un debito di cinquecento ducati, contratto dal pre¬ 
decessore, con ì fratelli Colucci di Montella, e un altro di cento 
ducati con il capitolo di Bagnoli... e necessitava di altre spese 
per riparazioni alla cattedrale di Nusco... » (5). 


(3) Dispacci dell'Ecclesiastico, Voi. 518, f. 196 (5 aprile 1794). 

(4) Dispacci dell'Ecclesiastico, Voi. 512, f . 236. 

(5) 1 strumento Notar Angelo Cione del 15 maggio e del 20 ot¬ 
tobre 1785 e per Notar Lorenzo Capilo del 23 novembre 1797 e 
6 marzo 1805. 
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Questa volta il vescovo la imbroccò : ebbe l’assenso ri¬ 
chiesto, a condizione, però, che del denaro ricavato avrebbe 
dovuto « far uso per riparare anche la chiesa di S. Pietro in Mon¬ 
tella e quella di Fontigliano » (6). 

Il De Vivo non esegui né l’una né l’altra riparazione, ma, 
senza la necessaria autorizzazione, aumentò le tasse di Curia, 
che rimasero come egli volle anche dopo un solenne richiamo 
da parte del Cappellano Maggiore (7). 

Per il conferimento di alcuni benefici, fomentò in Bagnoli 
gravi dissensi fra canonici e sacerdoti extra-capitolari. Quel 
Parlamento prese le difese di questi ultimi, iniziando un giudi¬ 
zio per rivendicare la retrocessione del latifondo « Prebende », 
precedentemente concesso alla chiesa collegiata. Acceso il fuoco, 
l’arcivescovo abbandonò i canonici al loro destino (8). La contro¬ 
versia, portata innanzi al Reai Consiglio, ebbe gravi conseguenze. 
Il De Vivo, invitato a Napoli, perché doveva fornire chiarimen¬ 
ti, vi si recò dopo aver approntato a suo modo documenti giu¬ 
stificativi rilasciatigli da alcuni fedeli. Le gravi preoccupazioni 
avevano, però, profondamente inciso sulla sua salute, cosicché, 
come giunse a Napoli, prima ancora di essere ricevuto dal Cap¬ 
pellano Maggiore, fu colto da apoplessia fulminante. Era il 27 
giugno 1797. 

Il De Vivo ebbe sepoltura nella chiesa dì S. Gregorio Mag¬ 
giore dei Pii Operai, ove di lui non rimane alcun ricordo. 


(6) Decreto R.C., Voi. 104: Consulte e Dispacci di R.C. Voi 14, 
f, 1333; Decreto della G.C. della Vicaria, 22 aprile 1795. 

(7) « ... S. M. si duole che egli abbia elevato le tasse di Curia, che 
si sia appropriato degli arredi del predecessore e della libreria... 
mentre il Re vuole che ì vescovi siano modelli di virtù ». 

(8) Istrumento per Notar Francesco Cione, seniore, del 22 feb¬ 
braio 1795. 
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§ 2. Ventennio doloroso. 

Morto il De Vivo, ebbe inizio, nella sede episcopale di Nu- 
sco, un periodo di vacanza, che si protasse per oltre un venten¬ 
nio e che deve considerarsi il più triste della storia della dio¬ 
cesi. 

I canonici del tempo, profittando dei torbidi politici, amanti 
di novità, provocarono senza scrupoli vari provvedimenti, uno 
dei quali distrusse una istituzione secolare, la quale, con abbon¬ 
danti frutti, aveva provveduto alle esigenze della chiesa catte¬ 
drale, per quanto riguarda manutenzione e decoro di culto: la 
Masserìa armentizia. 

Questa, sorta ai tempi del primo periodo della dominazio¬ 
ne angioina, garantita dalle varie convenzioni tra il vescovo e 
il capitolo, da una parte, e tra gli oblatori e i massari (guar¬ 
diani di mandre), dall'altra (9), aveva raggiunto importanza 
considerevole (10). 

La « poste fissa » era nel podere Camarda in territorio di 
Melfi e in un altro di minore estensione, in quello di Rapol- 
la. Occupava migliaia dì ettari e vi pascolava un numero stermi¬ 
nato di pecore. 

Gli amministratori spiegarono in ogni tempo il massimo in¬ 
teresse, per conservarne e incrementarne le rendite: il 13 
agosto di ogni anno, veniva nominato dal Capitolo, con il con¬ 
senso del vescovo, un canonico-fattore, che doveva assumerne 
l'amministrazione per dodici mesi. La cerimonia dell’entrata in 


(9) Ne avevano stabilite le norme di amministrazione il vescovo Ma¬ 
ramaldo, il Gadaìeta, il Lavost. L’istrumento del Gadaleta fu conferma¬ 
to dal rescritto di Pio IV del 19 aprile 1585. 

(10) Già nel 1548 la R. Dogana di Foggia, nel farne la ricognizio¬ 
ne, ne stabili la estensione in ettari 2743, (carra ottantaqu altro 
e verzure due e mezzo, in territtorio di Melfi e carra diciotto, in 
territorio di Rapolla), Platea, in Archivio Capitolare di Nusco. (Il Car¬ 
ro vale verzure venti: la Verzura tomoli quattro; il Tomolo equivale 
a un terzo di ettaro, cioè a m 2 3333,33. 


264 


carica era minuziosa nei suoi particolari: l’eletto prestava giura¬ 
mento e prometteva, toccando il vangelo, di amministrare con 
fedeltà e di osservare gli editti e gli statuti « ad unguem... 
nee unquam ab ipso iuramento praestito absolutionem impetra- 
turum nec, ea impetra, usurum... » 

Ma, poiché « Ogni cosa mortai passa e non dura », per 
nequìzia degli uomini, finì pure la fiorente istituzione della 
Masseria armentizia, rappresentata legalmente dagli ammini 
stratori della « Cappella del SS. Sacramento e di S. Amato » (11). 


§3 .Il Vicario Capitolare. 

L’arcidiacono Vincenzo Natale, che fu vicario capitolare (lo 
era stato anche alla morte del vescovo Bonaventura) dal 28 giu¬ 
gno 1797 al 27 settembre 1806 (12), intuì il pericolo che cor¬ 
reva la istituzione, ma tenne duro, non ostante le pressioni e 
le minacce: sospese i lavori di restauro della cattedrale che 
annualmente si eseguivano con i fondi della Masseria, convinto 
che buona parte delle somme impiegate finiva nella borsa degli 
amministratori,cd intensificò la vigilanza su! fattore, i consiglieri 
ed i massari. Il Natale fu amministratore diligente e, se fosse 
rimasto ancora in vita, molte rendite capitolari sarebbero state 
conservate ed altre recuperate, come fece per il legato istituito 
nel 1738 da Giovan Giacomo Imperiale e del quale nessun am¬ 
ministratore precedente aveva preso cura. Ricorse alla R a Came- 


(11) I doveri del fattore o canonico amministratore sono sanciti 
nel Gap. XVI dellTnstructio Synodica del vescovo De Arco, pp. 189-192. 

(12) Dall’aprile al novembre 1805 fu amministratore della dioce¬ 
si di Nusco Onofrio M. Gennari, vescovo di Montemarano. La breve 
parentesi non arrecò mutamenti nell’amministrazione, perché, in pra¬ 
tica, essa fu tenuta dallo stesso Natale, delegalo dal Gennari, gra¬ 
vemente ammalato. 
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ra della Sommaria e gettò le basi per ristrumento di quietan¬ 
za, sottoscritto nel 1809 (13). 

Era risoluto neiragire, dopo di aver preso la decisione, né 
si lasciava spaventare, quando era convinto di difendere la giu¬ 
stizia. Come tenne a bada il partito di opposizione, creatosi in 
seno ai capitolo cattedrale, così resistette alle pretese del Gover¬ 
no, rappresentato in Nusco dal notaio Anseimo Della Vecchia, 
nominato R ,J Economo da Giuseppe Bonaparte, T8 febbraio 1806. 
Quando, però, il Natale venne a morte, il partito avversario 
ebbe il sopravvento: fu eletto vicario capitolare Farcipreie Emi¬ 
dio Della Vecchia che, legato a fil doppio al fratello Anseimo, 
in tre lustri (dal 30 settembre 1806 al 20 aprile 1820), diede 
fondo alle rendite della fabbriceria di S. Amato (14). 


§ 4. Emidio Della Vecchia. 

«... D. Emidio arciprete Vecchia della città e diocesi di Nasco, 
avendo a suo costume conculcare le leggi della chiesa c dello stato, che 
impunemente profanava, e ingrandire tra le simonie, sacrilegi e rapine 
ed ecclesiastiche censure la servile e povera sua famiglia, dimentico al- 
rintutto della sua pessima condotta ed opinione, da pubblici documenti 
autenticata, come di scandali, debosciate.*, immemore delle sue illecite 


(13) La convenzione fu sottoscrìtta il 12 aprile 1808 e ì’istrumen- 
to di quietanza il 24 maggio 1809 (Atto per notar Giovanni De Ma¬ 
rino, di Napoli. (E. Capobianco, O p. Cit. } 337-340; L. Pepe, Op. Cit., 
Gap. III). 

(14) Il Natale dopo ripetute minacce aveva consegnato le statue 
di argento di S. Giuseppe, S, Pietro e S* Paolo, con altra suppellet¬ 
tile, del valore di oltre ventimila ducati, confiscate per urgenti bisogni 
di Stato con Decreto 6 marzo 1798. II Governo avrebbe dovuto cor¬ 
rispondere l’interesse del 3 per cento, giusta il dispaccio del 6 marzo 
1796, mala chiesa di Nusco non ebbe nulla. 

Per i dissensi tra il Natale e il Della Vecchia e per l’interven- 
to del Re a favore del primo, cfr. il Doc. 753, contenuto in Carte di 
Nusco (Fascicolo conservato nellMrc/tmo dì Stato dì Napoli). 
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cd irregolari promozioni, dal sacerdozio sino al vicariato.* aver rubato a 
13 giugno 1788 alla chiesa e al vescovo Bonaventura ducati seicento ven¬ 
to Ito*. e di avere nel 1789 tolto al seminario ducati ottocentoquaranta- 
cinque e di avere da economo spogliato il palazzo vescovile, fatto pub¬ 
blico e ben dimostrato dai fedì del rettore di quel tempo e da informa¬ 
zioni prèsane dall’incaricato vescovo di Avellino e dal legale nel tribu¬ 
nale misto., e nella Camera reale... di avere nei 1791 tentato appropriarsi 
delle rendite della masserìa di S. Amato, dì essere stalo a 18 maggio 
1794 dichiarato denunciante falsario... di avere nel 1796 usurpato il pa¬ 
trimonio della mensa vescovile, di essersi impinguato nel 1809 delle 
rendite della arcipretura, come da parroco nel 1793 spogliò la chiesa 
della SS. Trinità, ., r da vicario nel 1809 distrasse i beni della cattedrale 
e del capìtolo in suo beneficio, come da capitolari conclusioni, dagli 
istriunenti rogati dal notar Giuseppe Santagata, dal Vecchia niente 
dissìmile, per le falsità e conosciutissime imposture..,» (15). 


§5 .Il Regio Economo. 

Degno collega dell’arciprete Vecchia, vicario capitolare, fu il fratello 
Anseimo, Regio Economo della chiesa cattedrale di Nusco. La sua figura 
è così tratteggiata: 

Si appropriò di molte migliala di ducati, durante la vacanza della sede... 
non prese altro dì mira specialmente nel decennio (Giuseppe Bonaparte 
e Gioacchino Murat) che di arricchirsi con la rovina e a discapito del 
reai tesoro, che da povero divenne ricco di circa cinquantamila ducati 
di fondi, servendosi a tale effetto di rapporti sempre falsi alterandone 
le spese.*, come fu per ÌJ ponte di Fonti gitano che costò ducati settan¬ 
ta... ». 

li Vicario e l’Economo, dopo aver diffuso la voce che tutti t beni 
ecclesiastici sarebbero stati confiscati e incamerati, fecero dichiarare dì 
istituzione laicale la Masseria armentizia, che era sorta ai principi del se¬ 
colo XIV, con finalità eminentemente religiose* Alterandone, poi, la 
contabilità, dichiararono al Ministro deìrinterno del Regno che l’esito 
superava l’introito. 


(15) La figura dì questo arciprete della cattedrale di Nusco è tratteg¬ 
giata in un manoscritto datato Napoli febbraio 1816, dì proprietà del 
prof* Gennaro Passare, dì Nusco, Ne abbiamo stralciato le note più 
salienti: De Santi», Manoscritto , p, 548. 


267 









Sul quesito in data 21 gennaio 1807 « se la masseria ha il caratte^ 
re di istituto di pubblica beneficenza», l’Intendente, in data 26 apri¬ 
le dello stesso anno, cosi aveva risposto: «La devozione dei massari 
di pecore, padroni e pastori nell’anno 1513 (16) stabilì di addirsi al per¬ 
petuo sussidio e mantenimento di quella cattedrale, sotto l’invocazione di 
S. Amato, che fu vescovo e cittadino dei comune di Nusco,., un monte 
armentizio, da essi medesimi istituito, con le loro volontarie annuario 
offerte... regolato da fattori, uno ecclesiastico, a nomina del vescovo, Tal- 
tro laico, prescelto dai massari. Nel 1564 la cattedrale dovette riattar¬ 
si... La masseria doveva formale un corpo distinto della mensa vesco¬ 
vile. Nel 1592 vi fu controversia sulla destinazione del massaro della Ca- 
marda, essendosene il vescovo arrogata reiezione,,, e si stabili che il fatto¬ 
re laico fosse anche il massaro deìFarmento* La Beai Camera di S. Chiara 
TS aprile 1793 decise che la Università di Nasco, rimossa ogni ingerenza 
del vescovo, scegliesse per 1’amministrazi.one persone laiche idonee. Sem¬ 
bra incontrastabile la fondazione laicale» (17). 

Con tali precedenti, fu facile ottenere quanto si desiderava 
dal Vicario e dal R 41 Economo, cosicché Gioacchino Murat, con 
decreti del 25 febbraio e 16 maggio 1813, autorizzò la vendita 
delia masseria, disponendo che il prezzo di essa « doveva essere 
versato, a titolo dì prestito, all’Amministrazione Generale degli 
Ospìzi di Napoli, per racquisto del terreno occorrente alla co¬ 
struzione del nuovo cimitero di Poggioreale e ohe se ne dove¬ 
va compensare la rendita con equivalenti benifondi ed altri ce¬ 


de) Se Plnstructio Synodica sì riferisce a questo documento dob¬ 
biamo intendere che esso è il più antico che ne fissò le norme di am¬ 
ministrazione, perché anche precedentemente a tale data la masseria 
era efficiente. Siccome, però, la consistenza dei beni era più modesta, la 
contabilità era facilmente controllabile. NelFArch. Capit si trovano, in¬ 
fatti, note di spese per restauri, eseguiti a conto deiPAmm, di S Amato 
(non del Capitolo) nella prima metà del 1300. 11 Vicario e l’Economo 
nella loro relazione non poterono ignorare il documento del 1513, perché 
riportato nel sinodo, ma seppero bene far passare sotto silenzio o addi¬ 
rittura distruggere quelli di data anteriore. 

(17) Il documento, a firma di Giacomo Mazas, Intendente dì F. U., 
fa parte dei documenti del Ministero deirinterno, Inventario secondo , 
Fascio 304. Vi è copia neirArcMvio Capitolare di Nusco. 
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spiti posseduti dalla stessa amministrazione nella provincia di 
Principato Ultra » !... 

Per L esecuzione di tali decreti, si costituirono, il 16 giu¬ 
gno successivo, avanti al notaio Giuseppe Santagata (Lamico, 
« eiusdem furfuris », del Della Vecchia), i componenti la Com¬ 
missione di Amministrazione degli Ospizi di Nusco, Amato Nata¬ 
le, Sindaco; Tobia Sagliocca, canonico penitenziere; Giuseppe M, 
Pepe, parroco della SS. Trinità, e nominarono procuratore spe¬ 
ciale Lavvocato Luigi Pepe, dandogli la facoltà di vendere la mas¬ 
seria di S. Amato !... 

Il vasto podere, valutato sessantamila ducati, fu venduto, 
con atto del 14 luglio 1813 per notar Bartolomeo Spasiano di 
Napoli, per il prezzo di diciassettemila, a Paolo Araneo, procu¬ 
ratore di Giuseppe Araneo di Melfi, restando determinata la 
rendita annua di essi in ducati milleottantacìnque che la Ammi¬ 
nistrazione degli Ospizi dì Nusco avrebbe percepito dalla o- 
monìma di Napoli. 

La Congregazione del SS. Sacramento e di S* Amato fu, 
di conseguenza, soppressa, non ostante abbia avuto alcuni cespi¬ 
ti (canoni e censì) distinti dalle rendite della masseria armen- 
tizia (18)* 


(18) Nella relazione a stampa, preparata nel 1835 dal suddetto 
avvocato Pepe, sì legge: « Questa cappella, ricca di una masseria armen- 
tizia, compiutamente fornita, faceva la dovizia della chiesa cattedrale e 
la delizia delia città di Nusco, per le opere di pietà religiosamente 
eseguite dagli ecclesiastici, che da secoli amministrarono con sommo in¬ 
teresse e fiducia dei fedeli, in modo che arricchirono la chiesa di pre¬ 
ziosi argenti dati al governo per decreto del 6 marzo 1798 nel va¬ 
lore di ducati ventun mila, provvedeva senza risparmio alle spese del 
culto divino e con somma cura e diligenza manteneva il dicevole orna¬ 
mento della casa di Dio», Per altre notizie vedi pure Girouimo-0«landq 
Cafazzq, / morti Irpini net Cimitero di Poggioreate di Napoli, Avellino, 
Pergola, 1905, pp. 23-26. 
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Le annualità di rendite, per insipienza e abulia dei respon¬ 
sabili, non furono corrisposte. Soltanto nel 1830, come vedre¬ 
mo, il Capitolo se ne ricordò. 

§ 6. La Bolla « De utiliori ». 

Con Bolla del 27 giugno 1818, Pio VII soppresse nel Regno 
delle Due Sicilie numerose diocesi. Quella di Nusco fu conser¬ 
vata e le fu aggregata quella di Montemarano (19). 

Nel frattempo il Della Vecchia aveva consumato tutte le 
rendite depositale, eseguendo, nella cattedrale, lavori senza dire¬ 
zione tecnica che, fra l'altro, fecero andar distrutte le tavole del 
Pennino. 

Opera sopravvissuta, fu l’altare di S. Stefano con la omo¬ 
nima artistica statua, in un cappellone della navata sinistra (20). 


(19) A ricordo deH’avvenimento fu apposta nella cattedrale di Nusco 
una lapide, con la seguente epigrafe: 

D. O. M. Providentia Pii VII Pontifici Maximi / Et Ferdinandi I 
Utrìusque Siciiiae Regis / Adnitentibus Francisco Saverio In Neapolitana 
Magna Curia / Civiles Inter Iudices Adscito / Atque Diarissimo Inclito 
Aloysio Pepe, Germanis Fratribus / De Sua Patria Optime Mcrìtis / 
Sancitum est / Ne Quid De Vetusta Sede Pontificibus Nuscanae / 
Ecclesiae Pracpositìs Adscripta Immutaretur / Ncque De Principe So¬ 
da Ex Finìtimorum Motis Evaderet / Canonicorum Ordo Populusque 
Nuscanus / Lapidem Memoriae Testem Ponendum / Curarunt An. Dom. 
M.D.CCC.XVIII Francisco Prudente Palma Syndico. 

(20) Sulla parete è murata una lapide, con la seguente epigrafe: 
Hoc quod prospicìs altare / ex electo marmore excisum / cum superpo- 
sita icone / et divo Stephano protomartyri / dicatum j R. Sacerdos P. 
Vinccntius Pellecchia / Mag. Francisci Antonii / et Iustinae Verdcrosa fi- 
lius / devotione in sanctum adductus / suo aere testamento ligavit / Eius 
vero germana Mag. Xaveria / haeres instituta ut tali operi et voto / fratris 
fierct satis / persolutis quadrìncentis aureis / Fìdeliter et studiose per- 
fìciendum / curavit anno domini 1802. 
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51. MATTEO ACETO (1818-1819) 


Matteo Aceto nacque a Salerno l’8 aprile 1740. 

Sacerdote esemplare, colto nelle scienze teologiche e mora¬ 
li, fu promosso arcidiacono della sua cattedrale nel 1799. 

Stava per toccare l’ottantesimo anno di età, quando, non 
senza qualche intrigo, designato dal re Ferdinando di Borbone, 
fu da Pio VII eletto vescovo di Nusco (1). 

La gioia e l’intima soddisfazione di aver raggiunto l’episco¬ 
pato non valsero però a far sopire i malanni della vecchiaia. 
Eletto il 21 dicembre 1818, cessò di vivere la notte dell’8 gen¬ 
naio successivo. Era stato vescovo solo per dìciottto giorni. 

La consacrazione episcopale era stata fissata per il 10 gen¬ 
naio, ma, in quel giorno, il metropolita di Salerno celebrò la 
solenne messa csequiale in suffragio di Matteo Aceto. 

li popolo e il clero salernitano resero omaggio all'illustre 
e poco fortunato concittadino. Ne composero la salma in una 
cappella del duomo e gli innalzarono un monumentino, sul qua¬ 
le si legge la seguente epigrafe. 


(1) Processus Episcoporum, Datariae, Voi. 181, f.294, e Voi. 184, 
f.US. 
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D.O.M. / O VANAS HOMINUM CURAS / O TRISTES RERUM HU- 
MANARUM VICISSITUDINES / SIC MOKTALES ADLOQUITUR SILENS 
/ MATHAEUS ACETO / FLORENTE ADHUC IUVENTA / PHILOSO- 
PHIAE / PROVECTIORI ASTATE j DOGMATICAE THEOLOGIAE / 
ANTECESSOR BENEMERENTISSIMA / SALERNITANAE ECCLESIE 
ARCHIDIACONUS / A PIENTISIMO RF.GE FERDINANDO PRIMO / 
NUSCMENSIS DIOECESEOS IN HIRPINIS / PAUCIS ABHINC MENSI- 
BUS / ANTISTES DESIGNATUS / IN SACRO CONCISTORIO / A 
REGNANTE PONTIFICE PIO VII / CONFIRMATUS / QUAE SOLENNI 
EIUS CONSEGUA! 1 IONI / IN HOC MAIORI TEMPRO / A METROPO¬ 
LITANO SUO STATUTA DIES / HEU EADEM EMORTUALIS FUIT / 
INDIGENA ADVENA / QUISQUIS TU SIES / SACRIS EXUVIIS / LILIA 
DATO AC / PRO ANIMA CANDIDIORI / UT CENSORIO DIE / CANDI¬ 
DISSIMA RESURGAT / FUNDITO PRECES / VIXIT ANNOS LXXVIII 
ET MENSES IX / OBIIT VERO DIE Vili IANUARII MDCCCXIX / 


Prima dell’Aceto avevano rinunziato al vescovado di Nusco il Padre 
Raimondo Morales, abate di Montevergine, Paolo Garzilli, vescovo di 
Marsico Nuovo, trasferito il 2 ottobre 1818 a Bovino, e il parroco Gian- 
nattasio del clero di Napoli (2). 

La sede di Nusco, per fatalità, doveva essere occupata dal De Nico- 
lais, il quale, come vedremo, non assolse degnamente i compiti del suo 
ministero. 

Richiamiamo pure l’attenzione del lettore sulla espressione usata 
nella epigrafe sul monumento dell’Aceto: Fiorante adhuc inventa. Ma 
non aveva circa ottant’annì? Per un vescovo, però, ogni elogio è con¬ 
sentito! Tutta l’epigrafe, del resto, sa di retorica e manca di serietà. 


( 2) Db Santis, Manoscritto, p, 553. 
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52. PASQUALE DE NICOLAIS (1820-1835) 


% 1. I primi errori. 

Nato a Cervinara (Avellino) il 18 luglio 1776, parroco, fu 
consacrato vescovo il 21 febbraio 1820 e fece l’ingresso in Nu¬ 
sco il 23 agosto dello stesso anno. 

Per la ricorrenza della festività di Maria SS. del Carmine, 
le vie erano addobbate e la popolazione rurale si era riversa¬ 
ta in città, allietata dalle note musicali di due concerti ban¬ 
distici. 

Il vescovo era stato atteso con impazienza (la sede era ri¬ 
masta vacante dal giugno 1797), ma grande delusione subentrò 
nel clero e nei « galantuomini », quando, dal pulpito, egli pro¬ 
nunziò il discorso di circostanza: paroioni, promesse vaghe, 
espressioni sature di orgoglio e di minacce. Dopo pochi mesi i 
suoi nemici erano già numerosi, né i canonici, pur usando tutti 
i mezzi, riuscirono ad indurlo alla calma, alla prudenza, alla 
ragione, alla constatazione della realtà, che esigeva collaborazio¬ 
ne fattiva e disinteressata. 

Orgoglioso e prepotente, pigro e disordinato, trascurava i 
doveri episcopali, si dispensava dalle funzioni religiose, destava il 
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malcontento nelle parrocchie, nelle numerose congregazioni lai¬ 
cali, dalle quali pretendeva denaro e prestazioni in natura (1). 

Il 23 marzo 1821, le truppe austriache, al comando del feld¬ 
maresciallo Giovanni Maria, conte di Frimonl, dopo avere scon¬ 
fitto a Rieti e ad Antrodoco l’esercito rivoluzionario, guidato 
dai generali Guglielmo Pepe e Michele Carascosa, entrarono 
trionfalmente in Napoli e rimisero sul trono il re. I vescovi del 
Regno corsero a rendere omaggio al sovrano, per promettergli 
ubbidienza. Fra i primi fu il De Nicolais, che rivolse al clero 
diocesano la notificazione seguente. 


§ 2. La notificazione del Vescovo. 

Alti molto illustri e reverendissimi canonici, collegiali, beneficiati, 
sacerdoti, partecipanti e non partecipanti e confessori della nostra diocesi 
dì Nusco. 

Volendo + come il nostro dovere richiede, dare una esecuzione a quanto 
è stato disposto dal Sommo Pontefice Pio VII con la sua bolla da po- 
ch'annì pubblicata, ed in seguito rinnovata relativamente a quei catto¬ 
lici, che si sono abbandonati alle sette riprovate da nostra Santa Madre 
Chiesa e particolarmente a quella detta de ’ Carbonari; perciò colla pre¬ 
sente veniamo a notìficare a tutti quei ecclesiastici di detta nostra dio¬ 
cesi e soggetti alla nostra ordinaria giurisdizione ; che chiunque ch'egli 
trovasi avere appartenuto o di appartenere ancora a qualunque dì dette 
sette, dì essere lì stessi incorsi nelle censure canoniche, e nella irrego¬ 
larità, lo che è stato causa d f inciampo ai fedeli, e di somma rovina alle 
loro anime. Oltre a ciò con avere sposato il partito dei settari, inimici 
di nostra santa Cattolica Romana religione, sono venuti anch'essi a for¬ 
mare un baluardo dì opposizione alla propria madre chiesa, lacerandone 
crudelmente le sue viscere che formerà per sempre un monumento di 
obrobrio a quei figli piu prediletti della stessa. Un tale scandalo quanto 
è compianto dalla chiesa, altrettanto viene deprecato. 

Meriterebbero tali traviati soggetti un'esempio memorando, ma la 
chiesa, perché madre t cerca sempre di richiamare ai propri doveri quei 
figli che Vhanno più spietatamente perseguitata . Per occorrere dunque ». 


(1) Il Processus della Dataria è al Voi. 1$4, p, 115. 
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alla meglio si può, a tanto male, colla presente notìfichìa?7io a tutti gli 
ecclesiastici di nostra diocesi di restare sospesi a divinis fino a nuovo 
nostro ordine, cioè quei che trovansì avere appartenuto a qualunque set¬ 
ta proibita dalle leggi della chiesa r specialmente alla così detta Carbo¬ 
neria r siano pubblici, che occulti e con la loro condotta abbiano dato 
scandalo ed abbiano fatto conoscere di essere tali. 

Quindi giusto le determinazioni fatte dalla prelodata Santità Sua, 
veniamo ad ordinare che tutti quei confessori infetti di tale eresia re¬ 
stino al momento dì tale nostra notificazione privati delle facoltà con¬ 
cesse toro di potere confessare. I beneficiati di qualunque natura, olire 
le pene anzidette dì sospensione, restino sospesi dalla percezione dei 
frutti del beneficio. I parochi oltre le anzidette pene, siano sospesi dal- 
Vesercizìo della cura delle anime, e la cu?'a delle stesse vogliamo che sia 
affidata ad un economo curato, in potere del quale sì debbono passare 
tutti ì libri parrocchiali, e tanto ai beneficiati che ai parochi suddetti 
daremo delle disposizioni perché abbiano un'alimento giornaliero. Final¬ 
mente i Preti partecipanti delle chiese rìcettìzie compresi nelle sud¬ 
dette pene siano anche privi della percezione della loro partecipazione. 
Tali disposizioni non debbono escludere le altre che saremo per dare. 

La presente nostra notificazione vogliamo, che sia sottoscritta dai ri¬ 
spettivi Capi ecclesiastici della Diocesi, quali avranno la cu?'a di farla 
presente a tutti a nostri sudditi, sì Regolari che Secolari ed indi ritorni 
a noi, restando affisse le copie ne 1 luoghi soliti delle proprie sagristie 
e pagarsi al cursore il debito podalico. Il vescovo dì Nusco - P. De 
Nicolais - Sacerdote Luigi Gassose, segretario. 


§3 .La destituzione . 

Un decennio passò fra aspettative e delusioni, quando, fi¬ 
nalmente il capitolo cattedrale, preoccupato seriamente dell’av¬ 
venire della diocesi — il seminario per mancanza di disciplina of¬ 
friva poca garanzia, nella preparazione culturale e spirituale dei 
futuri sacerdoti — si ribellò apertamente al vescovo e, in un 
esposto documentato, mise in chiaro la delicata e complessa si 
tuazione ai superiori uffici ecclesiastici e civili 

Le accuse gravi, non lasciarono indifferente il Ministro 
degli affari ecclesiastici, il quale, in data 19 luglio 1832, trami¬ 
te llntendente della provincia, Valentino Gualtieri da Ocre, in- 


275 









vitò il De Nicolais a recarsi immediatamente a Napoli. Poiché 
il vescovo non comparve, né giustificò l'assenza, il Ministro, 
giudicando dagli atti in suo possesso, invitò il De Nicolais 
a dimettersi, assicurandogli la pensione annua di mille ducati. 

XI vescovo capì, finalmente, che si faceva sul serio e sareb¬ 
be voluto correre ai ripari: rifiutò, con bel gesto, la proposta 
fattagli e, a modo suo, confutò le accuse, riversando ogni re¬ 
sponsabilità sui canonici della cattedrale. 

Il Nunzio Apostolico non abboccò e, in data 3 agosto 1833, 
gli fece pervenire lordine di recarsi a Roma, con tutta sol¬ 
lecitudine. 

Il De Nicolais non fu ricevuto dai Papa, ma dal cardina¬ 
le Giuseppe Sala. Il colloquio si esaurì in poche battute: il 
vescovo si sarebbe dovuto dimettere spontaneamente. 

Ritornato in diocesi pensò a vendicarsi di quelli che egli 
chiamava suoi calunniatori. I mesi passarono e, non essendo 
pervenuta alla Santa Sede, entro i termini concordati, la doman¬ 
da di esonero, Gregorio XVI, con la bolla del 15 maggio 1835, 
gli tolse ogni giurisdizione spirituale e temporale della diocesi. 
Il vescovo si ritirò a Cervinara ed ebbe, per un attimo la il¬ 
lusione dì potersi riabilitare, ma i tentativi fallirono. Il clero 
dì Nusco, da parte sua, dopo un « Te Deum » di ringraziamen¬ 
to, costituì un comitato, per adottare i provvedimenti più ur¬ 
genti. Al vescovo deposto fu assegnata la pensione annua dì du¬ 
cati seicento (ne aveva rifiutato mille), dei quali cento sarebbero 
stati trattenuti per essere impiegati in lavori di restauro alla 
chiesa di Fontigliano. Visse il De Nicolais indifferente per quan¬ 
to era successo. Morì di colera il 16 maggio 1837 e fu sepol¬ 
to nella chiesa abbazìale di S. Gennaro vescovo e martire di 
Ferrari, con grandi onori. La tomba è sulla parete di destra, 
entrando dalla porta centrale. 

Vi si legge la seguente epigrafe: PaschaìL De Nicolais / Nusci et 
Montismarani Episcopo / piotate litteris ingenitaque bonitate / vel a 
pueritia sp-ec latissimo / qui laboribus subactus et benemerentissìmus 
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/ ad illam episcopalem cathcdram promotus / opus ministeri! sui 
compievìt infaticabilis / suique apostolati signa abunde probavit / 
multa patientia soilicitudine demeritate / iustus hic atque pius constans 
canonumque peri+us / in cathedra haud sedìt sed vigil excubuit / objit 
postridie ìdibus maii anno 1337 / Hieronymus Germanus frater. 

Il fratello Girolamo, quando fece scolpire Pelogio, ignorava, forse, 
la bolla di Gregorio XVI (2) e il rapporto del?Intendente di Avellino, 
Valentino Gualtieri, che comunicava al Ministro degli Affari Ecclesia¬ 
stici e al Ministro della Polizìa Generale: <c „ il De Nicolais é poco ze¬ 
lante per la chiesa e niente caritatevole verso ì poveri, nonostante la 
rendita piuttosto pingue della Mensa vescovile di Nusco.,. la sua opinione 
si è molto degradata in quella diocesi per la eccessiva avarizia e per le 
stìpole di molti contratti usurarì deturpanti non solo l'opinione di un 
vescovo, ma quella ancora di qualunque cristiano» (3), 


§ 4. L’amministratore apostolico. 

Dal giorno deirallontanamento del De Nicolais governò la 
chiesa di Nusco Marino Faglia, arcivescovo dì Salerno, in qualità 
dì Amministratore Apostolico. 

Questi si era recato personalmente a Nusco il primo agosto 
1835 e, date le opportune disposizioni, ne era ripartito dopo 
alcuni giorni, lasciando, come Vicario Generale e vice Ammini¬ 
stratore Apostolico, Francesco Paolo Mastropasqua, canonico del¬ 
la cattedrale di Molletta (Bari). 

Primo pensiero del Paglia fu la riapertura del Seminario. 
Nel domandare la necessaria autorizzazione, redasse la supplica 
in forma così efficace che il 31 dello stesso mese, il Re, nel 
Consìglio Ordinario di Stato, la approvò con procedura dì ur- 


12) Bolla dì Papa Gregorio XVI « Universi dominici gregìs custo¬ 
dia » del 15 maggio 1335, munita di Exequatur In data 15 luglio 
successivo, in Arch ♦ Capii, di Nusco; Arch. Stato di Napoli r Polizia 
Gabinetto, anno 1835, fase. 85, ine. 34. Anche il De Santis (Ma¬ 
noscritto, pp.567-574) riporta in copia la bolla e altri documenti. 

(3) Vincenzo Cannaviello, Gli Irpìni nella rivoluzione del 1820 e 
nella reazione ; Avellino, Pergola, 1941, p. 119. 
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genza, assegnando pure un sussidio di trecento ducati, da prele¬ 
varsi sugli avanzi dell’amministrazione diocesana di Salerno. 

Il Paglia, nel comunicare, in data 6 settembre successivo, 
la grazia reale, dispose la immediata convocazione del Consiglio 
di amministrazione del sacro istituto, per la verifica dei conti. 

L’economo del seminario, D. Salvatore Campagna, di Montel¬ 
la, riferì che, al momento della chiusura del pio istituto, erano 
stati trattenuti dal vescovo De Nicolais « alcuni generi comme¬ 
stibili e cioè un cantaio di formaggio, più di un cantalo di sa¬ 
lami, grano, olio e vino ». Fu spedila al De Nicolais copia del¬ 
ia deliberazione, con l’invito al rimborso dell’equivalente in dena¬ 
ro, » a mezzo messo a bella posta ». Il De Nicolais non pagò, 
perchè, differendo, se ne morì debito insoluto (4). 


§ 5. Valutazione. 

L’opera del vescovo De Nicolais fu tutta negativa e durò 
ostinatamente capricciosa quindici anni, durante i quali l'episco¬ 
pio, la cattedrale, il seminario e la chiesa di Fontigliano depe¬ 
rirono; andarono perdute molte rendite di enti parrocchiali, ca¬ 
nonicali e vescovili; la biblioteca del vescovo Bonaventura fu van¬ 
dalicamente distrutta; si perdé la prepositura della chiesa di 
S. Pietro in Vinculis di Trevico; la collegiata di Bagnoli, non 
essendo stata presentata in tempo la bolla di fondazione, fu 
dichiarata ricettizia; il seminario vescovile funzionò a singhioz¬ 
zi; non fu condotta a termine alcuna visita pastorale; qualche 
lavoro di innovazione, eseguito nelle chiese, dietro imposizione 
del vescovo, dovè essere rifatto con altri criteri. 


(4) Libro manoscritto nel quale si annotano le conclusioni della 
Deputazione nella riapertura del seminario di Nusco, iniziato il 4 ago¬ 
sto 1835 da Marino Paglia, arcivescovo di Salerno, amministratore Apo¬ 
stolico dii Nasco, con mandalo al Vicario Generale Francesco Paolo Ma- 
stropasqua. È conservato nell’Archivio della Curia Vescovile dì Nusco. 
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In Montemarano, nell’ex-cattcdrale, l’altare maggiore era 
silo sui due gradini all'ingresso del presbiterio e di rimpetto alla 
sedia pontificale. Il vescovo per mettere a vista della navata 
grande la suddette sedia, rimosse l’altare e lo situò all’ingres¬ 
so del coro, ma, dopo poco, lo fece rimuovere e situare al posto 
di prima. 

In Nusco, fece modificare alla porta d'ingresso della catte¬ 
drale il tamburo, che successivamente, si dovè rimettere nello 
stato primitivo. 

In mezzo a tanta confusione, quasi a dispetto della inatti¬ 
vità del vescovo, il capitolo cattedrale di Nusco, nel 1830, depu¬ 
tò, con autorizzazione e facoltà rappresentativa, uno dei sei eb- 
domodari curati, Nicolamato Astronomica, a premurare dall’Am¬ 
ministrazione degli Ospizi dì Napoli il pagamento del capitale 
e delle rendite non corrisposte, provenienti dalla vendita del¬ 
la Masserìa armenlizia. Le pratiche andarono per le lunghe e 
solo nel 1835 Ferdinando II, con decreto del 23 dicembre, ap¬ 
provò l’avviso emesso dalla Consulta dei Reali Domini di qua 
del Faro « nella questione tra il comune di Napoli e la Cap¬ 
pella di S. Amato in Principato Ultra » e dispose il pagamento 
di ducati trcntaduemiladuecentotrentuno a favore della chiesa 
cattedrale di Nusco. 

Interessi e capitale, depositati in un primo momento, ben 
presto furono prelevati e se ne andarono in fumo, essendo sta¬ 
ti spesi, senza criterio, in lavori di restauro al tetto della cat¬ 
tedrale (5). 

Potrebbero sembrare rilievi un po’ amari quelli ciac a riguardo di 
taluni presuli siamo costretti a fare, ma son pur necessari per quella se¬ 
rena obiettività che vuole sia dato a ciascuno il suo. 


f5) A prò della Cappella del SS. Sacramento e S. Amato dì Nu¬ 
sco contro il Corpo Municipale di Napoli, Relatore il Signore Consul¬ 
tore Barone Bammacaro, Napoli, 1835, Gabinetto bibliografico e tipo¬ 
grafico; Memoria per la Congregazione del SS. Sagramento e di S. Ama¬ 
to di Nusco, nella Consulta Generale del Regno, Napoli, 1836, Tipo¬ 
grafia Angelo Coda. 
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La lunga vacanza di ventitré anni della sede episcopale di Nosco 
aveva fatto sperare che il presule finalmente eletto avrebbe compensato 
clero e fedeli della lunga attesa. 

Il magistero di un vescovo è sempre, più o meno, di direzione, di 
conciliazione di ragioni opposte, dì carità soccorrevole. Al contrario il 
vescovo De Nicolais, sbalestrato a Nasco da Cervinara, in quel tomo 
di tempo rivoluzionario, costituì la delusione più inaspettata per la Chie¬ 
sa nuscana, alla quale capitò un vescovo ignorante, prepotente, avaro e 
sordido usuraio, 

A queiralta carica, slamo certi, io aveva sospinto la sua triste fi¬ 
gura dì reazionario, a giudicare dal decreto con II quale egli ebbe a so¬ 
spendere a dìvlnìs quanti ecclesiastici della sua diocesi (e a Nuseo ce 
ne erano parecchi) avevano partecipato ai moti rivoluzionari di quelVanno, 
non rifuggendo dal partecipare alle locali vendite della Carboneria. 

Né il De Nicolais rifulse nelle virtù chiesastiche, anzi fu giudicato 
tanto estranea ad esse la sua condotta, da indurre il clero della diocesi 
ad accusarlo con motivato esposto, corredato da documenti, al Ministro 
degli affari ecclesiastici. 

La sopportazione era stata lunga e paziente, ma il De Nicolais, pur 
colpito così duramente, volle dare prova della sua angusta mentalità e 
cupidigia anche nel momento di lasciare la sua sede. 

Mise infatti insieme prima di allontanarsi, un cantàio (un quintale) 
di formaggio e altrettanto di salami ed ancora grano, vino ed olio, spo¬ 
gliandone il seminario. 

Lieto così del rustico ma sapido bottino, discese men triste per le 
balze di Nuseo, fino alla sua Cervinara, ove poco appresso, nel 1837, il 
colera lo convogliava per sempre nel regno dei più. 

Come avviene, specie in casi consìmili, l'epitaffio dettato dalla pietà 
fraterna velò di candide e nobili virtù chi nel sepolcro era sceso tut- 
t'altro che adorno dì esse. 
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53. FRANCESCO PAOLO MÀSTROPASQUA (1837-1848) 


Da vice Amministratore Apostolico, divenne vescovo di Na¬ 
sco pochi giorni dopo la morte del De Nicolais. Fu consacrato 
a Salerno il 15 ottobre 1837 ed entrò solennemente in diocesi il 
1° novembre successivo (1). 

Fornito di eccellenti qualità, affrontò energicamente i vari 
problemi, coadiuvato amorevolmente dal clero di tutta la diocesi. 

Primo pensiero fu la restaurazione del seminario, ove chiamò 
per Flnsegnamento valenti professori. Assicurata la preparazione 
culturale e spirituale dei futuri sacerdoti, continuò, per un de¬ 
cennio, nelPopera intrapresa. Contemporaneamente, tutte le 
chiese della diocesi vennero restaurate, le congregazioni laicali 
riorganizzate, le rendite dei vari benefici garantite con la com¬ 
pilazione dei « Ruoli esecutivi ». Dove i fondi necessari alle spese 
mancarono, provvide lo stesso vescovo, ed anche in misura ab¬ 
bondante. Devoto di S. Amato, diede una sistemazione decorosa 
alla pergamena del Testamento, che chiuse in un quadro, con a 
fianco la trascrizione e le lettere testimoniali. Poiché, dopo la 
vendita della Masseria armentizia, erano sopravvissuti alcuni 
canoni e censi, ricostituì l’Amministrazione della Fabbriceria di 
S. Amato. 


(1) Processus Epi&coporum, Datariae r Voi. 199. f. 22. 
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Tuttora, ogni anno, come il capitolo provvede alla nomina 
del suo procuratore, così il vescovo provvede a quella del 
« Procuratore-Amministratore » della Fabbriceria. Questi è ob¬ 
bligato a rimettere, entro il 31 gennaio, ai razionali, la conta¬ 
bilità, per la verifica e l’approvazione (2). 

Aveva già preso la decisione, d’accordo con i canonici, di rico¬ 
stituire la Masseria armentizia e vi sarebbe riuscito, se non 
fosse stato colto dalla morte improvvisamente, in Montemarano, 
il 25 giugno 1848. Fu sepolto in quella cattedrale e, sulla tom 
ba, fu apposta la seguente epigrafe: 

« Franciscus Paulus Mastropasqua / Domo Molpheti... j Nusca- 
nam Ecclesiam Vicar. Functus / Strenue Gubcrnavit / ... Eiu- 
sdem dein auctus Episcopatu / Domum Dei Interius Exterius- 
que Refecit / Morbo Ex Itinere Correptus / Montismarani Ex- 
tremum Clausit Diem / VII KAL. Iulias.MDCCCXLVIII ». 

Alla sua morte, fu eletto Vicario capitolare lo stesso arcidia¬ 
cono Amato De Paulis. 

Negli undici anni del suo vescovado il Mastropasqua ebbe 
principalmente di mira il decoro della casa di Dio e lo splen¬ 
dore del culto. Ne fanno fede le epigrafi esistenti in quasi tut¬ 
te le chiese della diocesi. 

Nella cattedrale di Nusco costruì il Battistero (3) e, in quella 
di Montemarano, la cappella e l’altare del SS. Sacramento (4). 
Riparò la chiesa di Fontigliano, sostituì l’altare della cappella 
del seminario. 


(2) Libonati, Memoria per la Congregazione del SS. Sagramento 
e di S. Amato di Nusco, Napoli, 183G, tipografia Angelo Coda. 

(3) Sul piede del battistero si legge; « HIC FONS REGENERAN- 
DIS HOM1NIBUS EX AQUA ET SPIRITU SANCTO POSITUS EST 
ANNO M. D. CCC. XLII. FRANC. PAULUS MASTROPASQUA EFISC. 
NUSC. EXPENSIS ECCLESIAE EMPTO SOLO IN HAC AEDE RELIGIO¬ 
NI DECENTIUS EXCITATA EUNDEM FONTEM ERIGERE CURAVIT ». 

(4) Fu costruita a spese del Mastropasqua, nel 1842. Il vescovo 
donò anche l’altare, che Iu consacrato il 30 ottobre dello stesso anno. 


282 


Per conservare la memoria, riportiamo l’epigrafe apposta 
sulla porta d’ingresso della cappella del Seminario. La lapide, ri¬ 
mossa dal vescovo Morcs, che la sostituì con altra ove compa¬ 
re il suo nome, è andata perduta. 

D. O. M. FRANCISCUS PAULUS MASTROPASQUA EPISCOPUS 
NUSCANUS / UT SACRIS PIISQUE OFFICIIS EXERCENDIS / LOCUM 
DECENTIOREM ADULESCENTIBUS DARET / REFECTIS OPERIBUS 
EX EMPTIS AEDIFICIIS / DIRUTIS ET DEMOLITIS / ET CLAUSIS 
MURIS QUAQUAVERSUS POSTICA / USQUE AD HANC AEDEM SA- 
CRAM / CLERICORUM COLLEGIUM / EX CONLATIONE SUA HUIUS- 
QUE SUBSECIVORUM / REDITUUM AMPLIANDUM / CURAVIT QUAM 
AEDEM SACRAM A SOLO / EXCITATAM ET DECORATAM OPERE / 
ALBA RIO ALTARI MARMOREO OMNIQUE / APPARATU PATROCINIO 
MARIAE / VIRGIN IS AB ORIGINE IMMACULATAE DICAVIT / IN- 
LATIS ALTARI CINERIBUS MART. / SANCTISS. INNOCENTII QUI- 
HIACI FAUSTINI ANASTASIAE RITU SOLEMNI CONSECRAVIT / DIE 
DOMESTICO Villi KAL. DEC. A MDCCCXL / ANNO PRAESULATUS 
SUI Vili. 

Un’altra epigrafe, non meno prolissa, ma importante per il 
contenuto, è in Fontigiano, incisa su una lapide di marmo, at¬ 
taccata alla parete sinistra della chiesa (5). 


(5) G. Passaro, S. Maria di Fontigliano. 
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54. GIUSEPPE AUTELITANO (1849-1854) 


Nato a Bova (Reggio Calabria), fu nominato vescovo di Nu- 
sco nel febbraio 1849 e, consacrato a Napoli, nella chiesa di 
S. Chiara, fece l’ingresso in diocesi il 19 marzo successivo, gior¬ 
no del suo onomastico (1). 

Sappiamo di lui che ebbe cura particolare del seminario e 
che restaurò la cappella dell’episcopio, ove eresse un nuovo al¬ 
tare, sul quale è il suo stemma. 

Per venire incontro ai bisogni della povera gente, istituì il 
Monte frumentario a Castelvctere ed a Volturara e incrementò 
quello di Nusco. 

Fece ui^minuziosa Santa Visita in tutti i paesi della dioce¬ 
si. Il 13 settembre 1851 la stava effettuando a Montella, da do¬ 
ve, con largo seguito, si recò a Ponteromito, per rendere omag¬ 
gio a Ferdinando II, il quale, con il figlio Francesco e con il 
fratello Francesco Paolo, viaggiava alla volta di Melfi, quasi di¬ 
strutta dal terremoto del 14 agosto. 

Morì i] 29 agosto 1854, di colera, e fu sepolto nella chiesa 


(1) Processus Episcoporum, Datariae, Voi. 211, f. 28. 
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rurale di S. Antonio, in Nusco, per concessione speciale dell’au¬ 
torità civile. 

Il capitolo cattedrale nominò il Vicario capitolare, nella per¬ 
sona di Giuseppe Maria Ciciretti, arciprete (2). 




























55. MICHELE ADINOLFI (1854-1860) 


Canonico Arciprete della cattedrale di Avellino, fu consacra¬ 
to in Roma il 3 dicembre 1854. Il giorno 8 successivo potè 
assistere, da vescovo di Nusco, alla proclamazione del domina 
deìl’Immacolata Concezione (1). 

Nel discorso pronunziato nella cattedrale dì Nusco, 1 11 
febbraio 1855, giorno del suo Ingresso in diocesi, espose il pro¬ 
gramma che si proponeva realizzare: splendore di culto nella 
casa di Dio, formazione dei sacerdoti nel seminario vescovile. 

Cominciò, pertanto, con l’incremenLare il culto di S. Ama¬ 
to. Costruì nell’Ipogeo un nuovo altare (quello del vescovo Tup- 
puti fu sistemato accanto alla colletta della così detta Madonna 
del Soccorso), sotto il quale fece collocare la statua apposita¬ 
mente confezionata di S. Amato dormiente; restaurò e ripulì 
le pareti e la scalea e, il 10 luglio 1858, assistito dai vescovi 
Giuseppe Fanelli, di Sant’Angelo dei Lombardi, e Tommaso 
Salzano, della sede titolare di Tanes, procedé alla Traslazione 
(la quinta) delle ossa. L’atto di riapertura della cassetta, della 
ricognizione e delia riposizione fu rogato dal notaio Stefano 
Barbone (2). 
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(1) Processus Episcoporum, Datariae, Voi. 216, f. 162. 

(2) De Santis, Manoscritto, pp. 537-639. 


In quell’occasione tre oratori pronunziarono le lodi del 
Santo: Vincenzo Palermo, Pasquale AstronoBliica, Antonio Sena. 
I tre panegirici non sono più reperibili. Sono scomparsi dall’ar¬ 
chivio capitolare il manoscritto contenente quello dell’Astromi- 
nica e del Palermo e le numerose copie a stampa [Napoli. Tip. 
Nobile, 1858] di quello del Sena. 

La Sacra Congregazione dei Riti concesse la « Messa propria » ( edi¬ 
zione corretta delle precedenti), confermando i motivi del culto di S. 
Amato, esposti nella seguente maniera: « 1. Il culto del Santo è ab imme¬ 
morabili g dura dalla sua morte, avvenuta nel secolo undicesimo; 2. E' 
riportato il suo nome ne ! martirologio romano. 3. Vi è l’elevazione 
del corpo dalla terra; 4. Esiste una cappella allo stesso dedicata: 5. E’ 
stato eletto come patrono della città di Nusco sua patria: 6. Si sono 
lavorate immagini in tela e a scalpello in suo onore; 7. Sono appese al 
suo altare tavolette c voti; 8, Si mantengono accese lampade innanzi ai 
suo altare e gli si fanno oblazioni di cera; !), Sì celebrano annualmente 
tre feste in suo onore, cioè della morte, della traslazione e del patroci¬ 
nio; 10. Vi è concorso di devoti innanzi al suo sepolcro: 11. Vi è il pio 
costume d’imporre il suo nome ai fanciulli; 12, Si conservano ovunque 
le sue reliquie e si espongono sugli altari; 13. La leggenda porta mol¬ 
ti miracoli fatti dal Santo, in vita e dopo la morte. 


Pio IX, con decreto del 30 settembre 1858 (la data fu scel¬ 
ta volutamente) approvò la richiesta e confermò S. Amato Pa¬ 
trono principale della Città e della Diocesi di Nusco. 

Non minor cura impiegò l’Adinoifi per il funzionamento 
del seminario, al quale prepose uno scelto corpo insegnante. 
Formulò i programmi d’insegnamento e, affinché fossero a cono¬ 
scenza di tutti, li fece pubblicare. Gii esami finali erano un 
avvenimento: si svolgevano pubblicamente e correvano ad assi¬ 
stervi studenti e professionisti. 

Creò un completo gabinetto di fisica, istituì la scuola di 
canto gregoriano e di sacra liturgìa, curò, nei seminaristi, con 
la formazione spirituale e culturale, anche la salute del corpo. 
In capo aU’altare della cappella del seminario, collocò la tela 
che ancor oggi rimane. 


VC6, 
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Comprò, con denaro proprio, un palazzo presso la chiesa 
di S. Maria Vetere e lo trasformò in monastero, di cui, il 5 
giugno 1859, presero possesso le suore stimatine. 

Nei molteplici lavori eseguiti non volle servirsi dei die¬ 
cimila ducati ricavati dalla vendita della foresta di Fontigliano, 
che invece investì per aumentare la rendita della mensa vesco¬ 
vile. 

Per la eliminazione, in Bagnoli, dei dissensi fra canoni¬ 
ci e sacerdoti extra-capitolari, nominò altri sei ebdomodàri, 
portando, così, a ventiquattro i membri del capitolo. La chie¬ 
sa di Bagnoli, inoltre, riconosciuta nei suoi pieni diritti, venne 
dichiarata Collegiata, curata, unica (3). 

In Montella, volendo provvedere meglio all’assistenza spi¬ 
rituale dei parrocchiani, nominò il titolare della chiesa di S. Pie¬ 
tro, grancia della Mensa Vescovile (4). 

Sei anni appena di apostolato valsero a trasformare l’aspet¬ 
to della vita religiosa della diocesi, la quale altri benefici avreb¬ 
be ricevuto, se l'Adinolfi, per la rigidità del clima, non fosse 
stato costretto a chiedere il trasferimento. Gli fu assegnata la 
sede di Nocera dei Pagani (Nocera Inferiore), di cui prese pos¬ 
sesso il 6 maggio 1860. La sua fibra era, però, già minata. 
Cessò dì vivere l'il dicembre dello stesso anno. Fu sepolto 
nella cattedrale nocerina, ove, il fratello Carmine, arciprete del¬ 
la cattedrale di Avellino, nel 1874, gli fece erigere un monu¬ 
mento marmoreo, che reca incisa la seguente iscrizione: « HEIC 
/ IN PACE CHRISTI QUIESCIT / MICHAEL ADINOLFIUS 
ABELLINENSIS / QUI INGENIO PIETATE DOCTRINA EX- 
CELLENS / AB INFIMIS ECCLESIAE OFFICIIS AD SUPREMA 
/ PER GRADUS PERVENIT / EPISCOPUS NUSCANORUM A 
PIO IX P. M. / RENUNTIATUS III NON. DEC. MDCCCLIV / 
EIDEM PONTIFICI PAUOS POST DES / VIRGINEM MA- 


(3) Bolla Pontificia del 1857, in Sanouzzi, pp. 519-532. 

(4) Decreto vescovile del dicembre 1855, in Archivio Capitolare di 
Nusco. 
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RIAM AB ORIGINE LABIS NESCIAM / RITE DECLARANTI 
ADSTITIT. / INFULATUS A NUSCANA SEDE AD HANC NU- 
CERINAM / TRALSLATUS. / PRIDIE NON. MAJI AN. 
MDCCCLX VIX EAM POTUIT SUO ADSPECTU ET ADLOQUIO 
BEARE / QUUM APOPLETICO MORBO CORREPTUS ANIMAM 
DEO / REDDIDIT, / III ID. DEC. EJUSDEM ANNI AETATIS 
SUAE / LVHI. / SALVE O PATRIAE DECUS INSIGNE JUVEN- 
TUTIS / DUX ET VINDEX EXIMIE. 


Chiudiamo queste note biografiche dell’Adinolfi, riferendo due parti¬ 
colari: il primo conferma la obiettività da cui egli si lasciava guidare, il 
secondo rivela la solita nota umana, che noi, tuttavìa, in un vescovo tan¬ 
to benemerito, vogliamo attribuire più a buona fede, che a malizia: pro¬ 
pose al vescovado, riconoscendone i giusti meriti, l’arciprete della catte¬ 
drale di Nusco, Giuseppe Teta (5) e, nei lavori di restauro al Pulpito ed 
alla Sedia del Trono episcopale, sostituì il proprio stemma a quello del 
vescovo che li aveva costruiti L’anacronismo stridente meritava, da 
parte nostra, l’opportuno chiarimento. 


(5) Il Teta fu nominato vescovo di Oppido Mamertìno il 20 giu¬ 
gno 1859. Nato a Nusco il 4 maggio 1817, fu professore nel semina¬ 
rio e sacerdote esemplare. Mori a Napoli il io febbraio 1875. Le ossa 
furono trasportate ad Oppido e composte nella tomba dei vescovi. Cfr, 
Ghillo, Ricordi cronistorici della città e della chiesa di Oppido Ma¬ 
mertìno, Reggio Calabria, Morello, 1895. 
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56. GAETANO STISCIA (1860-1870) 


Parroco di Montecalvo (Avellino), eletto vescovo di Nusco 
contemporaneamente al trasferimento del predecessore, fu con¬ 
sacrato a Roma dal cardinale Girolamo d’Andrea, il 22 aprile 
1860, e fece l’ingresso in diocesi il 23 settembre successivo (1). 

Il decennio 1860-1870 fu abbastanza tempestoso in Ita¬ 
lia, soprattutto nel regno di Napoli, e le ripercussioni si fecero 
sentire insistenti e gravi anche nella diocesi di Nusco. 

I governanti della Destra, per affrontare i primi e più gra¬ 
vi problemi della vita nazionale, ebbero bisogno di molto denaro 
e dovettero imporre tasse assai gravose. 

I sacrifici furono maggiormente sentiti dalle classi povere 
e dai contadini e tali erano le popolazioni della diocesi di Nu- 
seo, le quali dimostrarono aperta ostilità al nuovo ordine di 
cose e rimpiangevano i sovrani spodestati. Nelle provìnce dell’cx- 
Regno, si svolgeva una specie di guerriglia, sostenuta da soldati 
dell’antico esercito e da contadini e montanari, che preferivano 
vivere alla macchia, piuttosto che pagare le tasse e sottostare 
al servizio militare. 


(1) Processus Episcoporum, Datariae, Voi. 222, f. 16. 
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Per eliminare queste manifestazioni di ostilità e di violenza, 
il Governo ordinò un’energica azione militare, per snidare dal 
Cervialto, dal Montagnone di Nusco e dal Terminio i numerosi 
briganti. 

IL vescovo Stiscia si barcamenava, e mentre non si schierò 
apertamente, contro i nuovi dominanti, non potè o non seppe far 
valere la sua autorità per rimettere l’ordine nella diocesi, il cui 
clero molto numeroso, era diviso in due partiti, l’uno più bal¬ 
danzoso e più prepotente dell’altro. 

Al vescovo Stiscia la cattedrale di Nusco è debitrice di due 
iniziative: pubblicò il testo « Officia Sanctorum prò civitate et 
diocesi Nuscana », seguito dal « Kalendarium perpetuum » appro¬ 
vato dalla Sacra Congregazione, e riportò al 28 maggio la festa 
della traslazione di S. Amato, inconsultamente spostata dal pre¬ 
decessore Adinolfì. Inoltre sollecitò dalla Corte di Appello di 
Napoli la sentenza contro il Ministro di Grazia e Giustìzia, che, 
dopo le leggi eversive, avrebbe voluto impossessarsi dei frutti 
dei benefici vacanti. La sentenza del 6 agosto 1866 confermò co¬ 
sì la norma statutaria (2) che assegnava le rendite dei canoni¬ 
cati vacanti, come distribuzione, ai capitolari presenti. 

In Montella riconsacrò nel 1865 l’altare della parrocchia di 
S. Michele Arcangelo e il suo nome è inciso sulla lapide cornine- 
memorativa, attaccata al pilastro sinistro della chiesa. 

Ammalatosi gravemente nell’aprile 1869, si ritirò a Monte¬ 
calvo, ove morì il 24 aprile 1870. Nessuna epigrafe lo ricorda a 
Nusco; in Montecalvo abbiamo rintracciato solamente l’atto di 
morte!... 


(2) Instructìo Synodica, Capitolo 23, n. 6. 
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57. GIOVANNI ACQUA VI VA (1871-1893) 


Nato a S. Mauro (Matera), fu eletto vescovo di Nusco il 22 
dicembre 1871 (1). Consacrato nel gennaio dell’anno successivo, 
fece l’ingresso in diocesi il 1° febbraio. Apparteneva alla Congre¬ 
gazione dell’Oratorio dei Filippini dal 1834 ed era componente 
la « Società degli Avvocati di S. Pietro » (2). 

Governò con intelletto ed amore, venerato da tutti, per la 
sua signorilità. La diocesi godè di un periodo di pace, di sereni¬ 
tà, di benessere morale. Restaurò la cattedrale, in preparazione 
alle imminenti celebrazioni centenarie, costruendo l’attuale fron¬ 
tespizio in travertino, e, per lo stesso motivo, chiese ed ottenne 
dalla Sacra Congregazione dei Riti l’approvazione degli Inni pro¬ 
pri, da recitarsi alle lodi ed ai vespri dell’ufficio di S. Amato. In 
tale occasione, donò una elegante teca di argento, contenete una 
reliquia del Protettore, al Pontefice Pio IX, il quale ringraziò 
con autografo. 

Adattò a « Tesoro » un locale dietro la sacrestia, essendosi 
reso inadatto, per l’infiltrazione di acqua, quello costruito dal 

<1) Processus Episcoporum, Datariae, Voi. 233, f. 933. 

(2) Elenco generale dei personaggi componenti la Società degli av¬ 
vocati di S. Pietro; Milano, Eusebiana, 1895. La Società fu eretta in 
Roma con decreto dell’aprile 1878 del cardinale Raffaele Monaco La 
Vailetta. 
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vescovo Bonaventura. Diede incremento al seminario, ove inse¬ 
gnarono professori valenti e donde uscirono personalità che si 
distinsero non solamente in campo ecclesiale. Fece ripulire gli 
argenti e i bronzi di tutte le chiese della diocesi, che volle re¬ 
staurate e rifornite di sacri arredi. Fece aggiornare l’inventario 
dei beni mobili ed immobili dei diversi enti, mise a tacere i dis¬ 
sensi fra i canonici e sacerdoti extra-capitolari, compose i dis¬ 
sensi che da lunga data tenevano in agitazione il vescovo e i ca¬ 
pitolari di Bagnoli e di Montella (3). Celebrò un solenne Sinodo, 
nei giorni 27, 28 e 29 settembre 1879 (4). 

Nell’aprile 1889 fu colpito da grave malattia e nel maggio 
successivo, rimanendo vescovo di Nusco, si ritirò a Napoli, nella 
Congregazione dell'Oratorio dei PP. Girolamini. 

Gli fu assegnalo qual coadiutore, con futura successione, 
Giuseppe Consenti, della Congregazione del SS. Redentore, nomi¬ 
nato vescovo titolare di Nilopoli, in data 23 giugno 1890. 

Mori a Napoli il 2fi gennaio 1893, senza aver potuto vedere le 
celebrazioni centenarie, di cui aveva voluto, in anticipo, prepara¬ 
re un dettagliato programma. 

Dieci anni prima delia sua morte, i canonici, nella cattedra¬ 
le di Nusco, gli avevano eretto un monumentino in marmo, sul 
pilastro, a destra, della navata centrale (5). 

In omaggio alla verità storica, non possiamo non mettere in 
evidenza un duplice, grave errore commesso dal vescovo Acquavi¬ 
va: autorizzò i canonici della cattedrale di Nusco a censire, fra¬ 
zionandola in « quote » assegnale a famiglie privilegiate di sacer- 


(3) Leonzio Porfirio, Nella ricorrenza del solenne ingresso di 
Mons. Vacedro vescovo di Trìvento, Scafati, 1891. Il Vaccaro era sta¬ 
to Vicario Generale di Acquaviva. 

(4) Synodus Diocesana Sanctae Nuscanae Ecclesie, Napoli, ex ty- 
pis Ianuarìi De Angelis, 1880. 

(5) Vi si legge la seguente epigrafe: IOANNI EX BARONIBUS 
ACQUAVIVA / EPISCOPO NUSCANO / HUIUS ECCLESIAE IURIUM 
VINDICI / MAGNUM GRATI ANIMI SIGNUM / CANONICI HEIC 
POSUERUNT / ANNO M.D.CCC.LXXXIII. 
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doti, la vasta tenuta del bosco Raiole, e, con poco gusto artistico, 
lece rimuovere, nei lavori dì restauro del frontespizio, il portale 
cinquecentesco della cattedrale, sostituendolo con l'attuale di 
nessun valore, 

Il vescovo Acquavìva, nella serie dei presuli nuscani, occupa, 
tuttavia, un posto eminente. Il suo nome sopravvive anche nella 
epigrafe apposta sul frontespizio della cattedrale: DEO UNI ET 
TRINO / DEIPARAE / STERRANO ET AMATO PATRONIS / 
TEMPLUM DICATUM / FRGNTEM ANNO MDCXXXV RESTIO 
EPISCOPO EXCITATUM / TEMPORIS INIURIA DILABENTEM 
/ HORTATU IOANNIS EX DYNASTIS ACQUAVÌVA EPISCOPI 
/ QUO REDITU DEI CULTUI AEDIQUE TUENDAE / CONCI- 
VIS AMATUS CAUTUM TESTAMENTO VOLUIT / CURATO- 
RES A SOLO RESTI TUE RUNT / ANNO MDCCCLXXXVI (6). 


Nei registri della Congregazione dell’Oratorio, detta dei Padri Giro- 
lamini, in Napoli, alla via Duomo, abbiamo reperito, con molta fatica, 
le seguenti notizie riguardanti il vescovo Acquaviva: 

- 1834 - 23 gennaio: - ammissione in Comunità; 

" 1840 - 22 aprile: - è promosso al Diaconato; 

- 1865 - 14 maggio: - è nominato Deputato , Fabbriciero, Amministrato¬ 
re delle Confidenze, Frefetto di Biblioteca; 

- 1868 - 20 maggio: - rinunzia airamministrazione delle Confidenze di 
S , Filippo; 

- 1868 - 22 aprile: - è riconfermato Prefetto di Biblioteca; 

- 1869 - 27 febbraio: - ottiene Vautorizzazione a stampare la necrologia 
sul marchese Capeeelatro; 

- 1870 - 11 novembre: - la Comunità gli passa la somma di L. 247,30 
per l'acquisto della « Collezione dei Condili » e dell'opera di Lucio Fer¬ 
raris; 

- 1871 - 15 aprile: - è nominato, con altri tre Padri, Deputato dì Con¬ 
gregazione, Monitore segreto , Comprefetto dei Novizi; 


(6) Nel generale entusiasmo per la « Canonizzazione di Cristofaro 
Colombo» che fu «FUomo... l’eroe... il Santo... sotto rumile panno di 
S. Francesco d T Asstsi », anche V Acquavìva aderì alFiniziativa (Gius. 
di G. Baldi, n voto deir episcopato cattolico per la glorificazione del 
Genìa Cristiano , Genova, 1880). 
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- 1871 - 29 novembre: - il P. Preposito dà Vannuncio ufficiale, a refet¬ 
torio, dell'elezione alla Sede Episcopale di Nusco dì P, Giovanni Acqua- 
viva; nello stesso tempo comunica la determinazione del medesimo Padre 
dì farne rinunzia, in osservanza alle Regole deirIstituto* Tuttavia, poiché 
«nel biglietto deU'Udìtore SS.mo » si preveniva Veletta che il Papa ave¬ 
va già dispensato da qualsiasi obbligo di rinunzia, tutti i PP, hanno 
umilmente accettato la dispensa papale, dichiarando al P, Acquaviva 
che avrebbero continuato a riguardarlo come Prete della Congregazione 
dell'Oratorio di Napoli, pur nel nuovo stato vescovile » ; 

_ 1871 _ 7 dicembre: - il Rev.mo P. Paolella, munito della som¬ 
ma dì 25 scudi , è incaricato dì accompagnare a Roma il P. Acquavi¬ 
va , nominato Vescovo dì Nusco; 

_ 1873 - o febbraio: - in occasione della solenne esposizione del SS.mo 
Sacramento, detta da noi « Carnevaletti », si decide dì far celebra¬ 
re, nella Domenica dì Sessagesima, una Messa solenne a rito pontifica¬ 
le al confratello Mgr. Acquavìva; 

- isso -3 aprile: - il Vescovo dì Nusco, Mgr. Acquavìva, partecipa alla 
elezione del P. Preposito, dei Deputati e del Confessore di Casa; 

- 1883 - 1 agosto: - Mons. Acquavìva canta Messa, a rito pontificale, 
in suffragio delle vìttime del « tremuoto » della sero del 28-7-1883, che 
distrusse Casamicciola e dintorni dì Ischia, 
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58. GIUSEPPE CONSENTI (1893-1893) 


Nato a Gelatina (Lecce) il 25 aprile 1834, professò tra 
i Padri Redentoristi nel 1852 e fu ordinato sacerdote il 25 
marzo 1859. Già coadiutore del vescovo Acquaviva, con futura 
successione, fu immesso nel possesso canonico deìla diocesi di 
Nusco il 26 gennaio 1893, ma, solo dopo pochi mesi, il 12 
giugno successivo, fu trasferito a Lucerà (Foggia) (1). 

Rimase a Nusco come Amministratore fino all’ingresso del 
successore, Emilio Alfonso Todisco Grande, avvenuto il 26 di¬ 
cembre 1894. Egli, pertanto, esplicò la sua attività per circa 
due anni. Aveva in mente la parificazione degli studi seguiti 
nel Seminario e la demolizione e la ricostruzione della catte¬ 
drale con nuovi criteri. Celebrò l’Ottavo Centenario della mor¬ 
te di S. Amato, con grande solennità. Ai festeggiamenti che 
durarono otto giorni, dallTl al 17 settembre, parteciparono- 
il Cardinale Camillo Siciliani, arcivescovo di Benevento; Pie¬ 
tro Iorio, arcivescovo di Taranto; i vescovi Raffaele Capone, 
di Muro Lucano; Nicola Lorusso, di Sant’Angelo dei Lombar¬ 
di; Diomedio Falconio, di Lacedonia. Allegrarono le vie della 
città i concerti bandistici di Lucerà, Roseto Val fortore, Orsa- 


ri) Processus Episcoporum, Datariae, Voi. 255, f. 29. Sono ripor¬ 
tate anche le notizie relative al successore. 
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ra di Puglia e Nusco. La sera del 14, nell’ipogeo, fu aperta 
la cassetta, ove sono conservate le ossa dei Santo, e il 16, sul- 
l’imbrunire, si procedette alla benedizione della statua marmo¬ 
rea, nella piazza principale. Il Consenti dettò l’epigrafe che 
vi fu apposta ed emanò il decreto, con cui concesse indul¬ 
genze varie a chi, passando innanzi alla statua, fa semplice at¬ 
to di riverenza. 

Riportiamo l’epigrafe da lui dettata per il monumento e un 
pezzo del discorso d’occasione; 

CIVI AMATO 
QUI PRIMUS EPISCOPUS 
CATHEDRAM EPISCOPALEM NUSCAN 
EREXIT ATQUE DITAVIT 
CONCIVES SUI 
AUSPICATISSIMA DIE 
QUA 

OCTAVO POST SAECULO 
SOLEMNIA CELEBRANT 
HOC PONUNT MONUMENTUM 
QUOD 

GLORI AM TANTI PATRIS 
POSTGENITIS NARRET 
VI KAL. SEPT. MDCCCXCIII (2) 


Oggi Nusco, la pìccola ma generosa e simpatica città dì Nusco, 
saluta i forestieri venuti a rendere onore al più illustre suo cittadino, 
al suo primo vescovo, al primo Santo che comparve su questa avventu¬ 
rosa montagna degli Xrpini. Salvete, amici, salvetei Siate i benvenuti. 
Noi vi accogliamo volentieri e vi imprimiamo sulla fronte Paffettuoso 


(2) Anacronistica è la data, 27 agosto. Sarebbe stata opportuna 
Taltra, 30 settembre. Nel 1974, essendo stato riparato il monumento, 
danneggiato nei bombardamenti del 1943, è stato commesso un duplice 
errore: il terzo verso è stato sdoppiato e raggettivo classico «Nuscan^ 
è diventato « Nuscanam » !... 
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bacio di fratelli. Ma noi vi rivolgiamo altresì le più sentite azioni di 
grazie, perché prendete parte alla nostra gioia e fate insieme con noi 
corona a questo monumento, innalzato dai suoi concittadini alla memo¬ 
ria di quel Grande. Il monumento è degno delFeroe che rappresenta; 
è degno dello scultore, che ha saputo comprenderlo; è degno, degnissimo 
di questo popolo riconoscente che lo trasmetterà, qual prezioso retag- 
gìo, ai suoi posteri! 

Alla fine del 1894, ramministratore Consenti, fra il com¬ 
pianto generale, si allontanò commosso dalla sede di Nusco, 
Per il suo trasferimento — come, più tardi, per l’Immatura 
fine del successore Todisco Grande —, un senso di sconfor¬ 
to e di delusione subentrò nel popolo e nel clero della diocesi. 

Il Consenti, vescovo di Lucerà fino al 13 novembre 1907 
(giorno della sua morte, avvenuta in Galatina) non dimenti¬ 
cò S. Amato: dispose, per testamento, che la sua croce petto¬ 
rale d'oro fosse mandata in dono alla chiesa cattedrale di Nu¬ 
sco (3). 


(3) Salv. Schiavone, Biografìe dei Redentoristi più ragguardevoli. 
Pagani, 1938; Numero unico per l'VIII centenario di E. Amato, Ro¬ 
ma, Tip. Laziale, 1893. 
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59. EMILIO ALFONSO TODISCO GRANDE (1893-189(5) 


Nel Concistoro del 12 giugno 1893, da Lucerà fu trasferi¬ 
to a Nusco Emilio Alfonso Todisco Grande, patrizio di Bi- 
sceglie (Bari). Nato il 1“ dicembre 1844, era stato nominato ve¬ 
scovo della sede di Lucerà nel maggio 1892, ma non potè 
prenderne possesso, perché la bolla pontificia non fu munita 
di R " Exequatur. 

Di quale colpa era stato accusato? Certo è che egli non 
si era trovato mai coinvolto in incidenti politici, che anzi, 
nella epidemia colerica del 1886 si era segnalato al punto da 
meritare un Diploma d’Onore dal Ministero dell’Interno. E' 
da pensare, tuttavia, che sì sia compromesso in seguito ad una 
conferenza, nella quale alzò la voce contro la massoneria, i cui 
adepti, in quei tempi, detenevano i posti chiave dell’ammini- 
strazione dello Stato. 

Le accuse, in conclusione, risultarono inconsistenti e il Mi¬ 
nistero si dichiarò disposto a concedere l'assenso per una sede 
vescovile meno importante. 

Il vescovo Todisco potè, così fare l’ingresso solenne in 
Nusco il 26 dicembre 1894, Dal giorno della consacrazione 
erano passati più di trenta mesi, esauritisi in informazioni, rela¬ 
zioni e mucchi di corrispondenza. 
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Si mise all'opera di generale restaurazione, con intelligenza 
ed amore. Eseguì imponenti lavori nel seminario ed iniziò la 
pratica per ottenere la parificazione degli studi. 

La morte immatura troncò i suoi disegni. Cessò di vive¬ 
re, improvvisamente, il 24 agosto 1896. 

Fu sepolto nel cimitero comune. Le ossa, successivamente 
furono composte nella tomba dei vescovi, nella cattedrale (1). 


(1) Ampie note biografiche furono pubblicate dal canonico Mau¬ 
ro Quercia, di Bisceglie e sul Numero unico per l’ingresso di nions. 
timilio Todisco Grande i Avellino, Pergola 1895). Nell’archivio capito¬ 
lare non sono più le lettere pastorali di questo vescovo che, nel giro 
di pochi anni, ne pubblicò una dozzina. Ne sono rimaste solo due. 
Gesù Ostia, dell’Avvento del 1895 (Avellino, Pergola, 1896), e i Re¬ 
stauri del Seminario (Avellino, Pergola, 1895). 
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60. MICHELE ARCANGELO PIRONE (1896-1909) 


Nato ad Avellino il 7 luglio 1840, fu eletto vescovo di 
Nusco il 30 novembre 1896 (1). 

Di animo buono, caritatevole, affabile, fu l’amico e il di¬ 
fensore dei poveri, per cui si procurò molti nemici nel clero 
e nei decrepiti e decaduti « signori » del tempo. 

Colto, soprattutto nelle lingue greca e latina, portò un 
soffio di vita nuova nel seminario, ove egli stesso insegnava, 
collaborato da valenti professori. 

Alcuni sacerdoti iniziarono una campagna diffamatrice con¬ 
tro il vescovo e il suo vicario generale, Cario Del Sordo, e 
i dissensi si acuirono quando il fratello di quest’ultimo, Fe¬ 
lice, arciprete della cattedrale, fu nominato ausiliare del vescovo 
nuscano (2). 

Nella sagrestia del duomo di Avellino, del vescovo Piro¬ 
ne è conservata una tela, di mediocre fattura : la gemella, rimos¬ 


tri Processa® Episcoporum, Datariae, Voi. 258, f. 21. 

(2) Il Del Sordo, nato a Nusco il 10 febbraio 1850, fu tra¬ 
sferito alla sede residenziale di Venosa (15 luglio 1907) e, di là, a 
quella di Alife (12 ottobre 1911). Morì in Piedimonte il 7 luglio 
1928. Prima di essere vescovo, era stato vicario generale della diocesi 
di Brindisi. 
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sa dalla parete della sagrestia della cattedrale di Nusco, è finita 
in soffitta. 

E’ la sorte dei vescovi buoni e caritatevoli. 

Sui candelieri di ottone della cappella dell’episcopio è in¬ 
ciso il suo stemma, Nell’ipogeo della chiesa di Montemarano 
rimane il Decreto vescovile, relativo alla terza traslazione delle 
ossa di S. Giovanni. In Nusco, con bolla del 31 maggio 1898, 
confermò l'erezione della Congrega di S. Antonio di Padova, pro¬ 
pasta ed iniziata dal predecessore Emilio Todjsco Grande (3). 

Dopo la consacrazione di Felice Del Sordo, nominato ve¬ 
scovo titolare di Claudianopoli, gli avversari presero il soprav¬ 
vento. 

Due mandatari (Michele Della Vecchia e Carmine Bel¬ 
vedere) insultarono il vescovo Pirone pubblicamente. Il primo, 
impunemente, lo affrontò a mano armata, mentre rientrava 
dalla passeggiata; il secondo, ad alta voce, lo chiamò « citrul¬ 
lo »>, nella chiesa cattedrale, nel momento in cui si imparti¬ 
va la benedizione eucaristica, Fultima sera delle Quarantore. 

Da quel momento la fibra del vescovo Pirone non resse 
più. Divenuto oggetto di una capillare campagna diffamatoria, 
cadde in profonda malinconia. Morì il 5 febbraio 1909, in 
Avellino, nella sua casa di abitazione, in via Costantinopoli, 
e fu sepolto nel cimitero comune. 

Anche dopo la morte, la sua memoria non fu lasciata in 
pace. 

L’autorità giudiziaria iniziò una inchiesta, per scoprire 
Fautore di alcuni versi diffamatori, pubblicati su cartoline e dif¬ 
fusi anche all’estero, contro il vescovo e la famiglia Del Sordo, 
Gli autori furono identificati, ma il processo fu archiviato, 


(3) Per l’installazione dell’organo polifonico, fu creata una nuova 
tribuna sull’antiporta, per lasciare al suo posto quello seicentesco, rii 
gran valore. Poiché si dovè chiudere il finestrone sulla porta d’ingresso, 
fu costruita la cupola sul presbiterio, per dare la luce necessaria che 
era venuta a mancare. 
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perché gli eredi del vescovo Pirone preferirono lasciare in pace 
la memoria del loro familiare. 

Precedentemente erano comparsi alcuni articoli diffamatori sulla 
Tenda Rossa (2 aprile 1899) e sulla Rivista Napoletana (20 aprile 1900). 
Le offese erano molto gravi. Insorse il clero e si ribellò anche il popolo. 
Vi fu la seguente protesta: 

A S. E. 111.ma e Kcv.ma Mons. Michele Arcangelo Pirone, vescovo 
di Nusco. 

I cittadini nuscani, educati alla fede ed alla religione dei padri 
loro, sono stati sempre ossequenti e stretti da vero amore alla Sede 
Episcopale, che da otto secoli illustra la nostra città. 

Oggi, per opera di chi non meriterebbe la nostra cittadinanza, s’ar¬ 
disce sopra un nuovo giornale oltraggiare la sacra persona dell’E. V- 
Noi espressamente protestiamo contro l’iniquo attentato e le rinnoviamo 
pubblicamente le manifestazioni della nostra riverenza e del nostro af¬ 
fetto, che non morrà in chi non è degenere figlio di S. Amato. 

Monsignore, la menzogna è stata sempre l’arma dei tristi, V. E, la 
disprezzi e continui con zelo e con coraggio l’opera del suo apostolato, 
perché troverà con noi chi l’ama, chi la venera e chi la difende (4). 


(4) L’originale con le firme autografe dei più Illustri cittadini è 
conservato dal Prof. Gennaro Passare. 
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61. ANGELO GIACINTO SCAPARDINI (1909-1910) 

Nato a Miasijrfo (Novara) il 22 dicembre 1861 da nobili 
genitori, passò l’infanzia e la prima giovinezza a Madrid e 
Barcellona. Frequentò, poi, l'Università Gregoriana. Ordina¬ 
to sacerdote il 24 settembre 1884, fu rettore del seminario di 
•v^ Miasiròo e, successivamente, di Arona e di Novara. Appar¬ 
teneva all’Ordine dei PP. Domenicani, quando venne nomina¬ 
to vescovo di Nusco, il 29 aprile 1909. Fu consacrato a Tori¬ 
no dal Card. Are. A. Richelmy. 

Dopo appena un anno, promosso arcivescovo titolare di An¬ 
tiochia di Pisidia, fu nominato Delegato Apostolico per il 
Perù e la Bolivia (1). 


(1) Nel 1922, ritornato iti Italia, fu assegnato alla sede residenzia¬ 
le di Vigevano, ove mori il 18 maggio 1937. Fu sepolto nella chiesa 
delle Suore Domenicane. Per non farne perdere la memoria, riportia¬ 
mo la seguente notizia pubblicata in « Il Vigile », Politico Amministra¬ 
tivo del Mezzogiorno, Lunedì 28 agosto IMI, Anno IV - Edizio¬ 
ne speciale — 

« Dopo che Mons. Giacinto Scapardinì fu inviato... dalla S. Sede ne! 
Perù e nella Bolivia, fu chiamato a sedere sui trono episcopale di Nu¬ 
sco Mons. Giovanni Garigliano, nato in Poirino, in provincia di To¬ 
rino ed attualmente Vicario Generale della diocesi di Aquila. Il suo 
nome è preceduto da ottima fama e da cristiana virtù. Ci auguriamo, 
quindi, che l’eletto di Dio venga presto tra noi e compendi in sé 
il vaticinio dell’epopea dei giorni venturi ». 
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Dinamico e battagliero, valente oratore, non ebbe il tempo 
per mettere in evidenza le sue doti eccellenti. 

A lui si deve la costruzione deirossario, nel cimitero pub¬ 
blico. Per sessantanni gli avanzi mortali di centinaia dì morti 
erano rimasti accatastati all’aperto. 
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62. LUIGI PAULINI (1911-1919) 


§ 1. Gran cuore e ■profonda cultura. 

Luigi Paulini nacque a Formeaso di Zaglio, in provincia 
di Udine, il 20 settembre 1862, da Paolo e Maria Miu. 

La gagliardi a fisica degli abitanti, la costanza infrangibi¬ 
le del carattere, l’ingegno acuto e penetrante, lo slancio gene¬ 
roso dell’animo e il tratto ora forte e categorico come l'aspra 
roccia che contende il passo alle acque montane, ora dolce e 
suadente come lo zefiro che carezza le cime nereggianti degli 
abeti, temprarono il carattere del giovanetto che, tuttavia, sentì 
il fascino di una bellezza più alta: decise dedicarsi alla conver¬ 
sione degli infedeli, per cui chiese ed ottenne di entrare nel Se¬ 
minario delle Missioni estere di Milano. 

Dopo pochi anni, però, un difetto all’occhio sinistro lo co¬ 
strinse a passare al Seminario di Udine. 

Ne uscì sacerdote il 22 dicembre 1888. 

Iniziò il suo ministero come Cappellano di Fielis e di 
Raccolana (1). 


(1) Raccolana, non più Comune, è ora aggregata a Chiusaforte 
di Udine. Nel momento in cui scriviamo ne è parroco Carlo Della Moa, 
già segretario del Paulini in Nusco. 


306 


Fu professore di lettere e di teologia morale nel Seminario 
di Udine, Penitenziere della Metropolitana, Direttore dell’Isti¬ 
tuto delle Rosarie. 

Mentre era intento alle sue molteplici attività, l’il settem¬ 
bre 1911 fu eletto vescovo di Nusco. 

Consacrato l’8 dicembre successivo, fece l’ingresso solenne 
in diocesi con un programma diligentemente elaborato. 

Il popolo meridionale, ricco di sentimento, facile agli slan¬ 
ci generosi nella espressione della propria anima religiosa, ma 
non sempre sorretto da pari larghezza e sicurezza di dottrina 
necessaria per smorzare gli eccessi che toccano i limiti della su¬ 
perstizione e le forme di culto familiare al fanatismo piuttosto 
che alla fede, quel popolo il novello vescovo personalmente 
andò preparando verso concezioni severe e manifestazioni digni¬ 
tose temperate di vita cristiana, creando un equilibrio bene¬ 
fico quanto necessario fra cuore e intelligenza, tra sentimento 
e ragione. 

Il Paulini. colto e pio, governò saggiamente. Incrementò 
il seminario, promosse le vocazioni, regolò le funzioni litur¬ 
giche, soprattutto nella cattedrale. Nelle feste di precetto, quan¬ 
do non aveva obbligo del Pontificale, celebrava la messa nella 
cripta di S. Amato; tutte le sere, anche d’inverno, partecipava 
alla visita serotina in cattedrale, con grande edificazione dei fe¬ 
deli, molto numerosi, in quel tempo. 

li 23 maggio 1915, giorno di Pentecoste, alla vigilia dello 
inizio delle ostilità contro l'impero Austro-Ungarico, aprì la cas¬ 
setta contenente le reliquie di S. Amato, per infervorare nell’amo¬ 
re al Patrono i militari mobilitati. 

Egli, con pia cerimonia, perché partissero sereni ed uscis¬ 
sero salvi dal cimitero della guerra, li raccomandò al Santo Pa¬ 
trono della città, da tutti venerato dalla loro fanciullezza. 

Ricordiamo con commozione quella lontana cerimonia affol- 
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lata di parenti in lacrime attorno ai giovani, non meno com¬ 
mossi (2). 


§ 2. Ricordo affettuoso. 

Figura ricordevole quella del Paulini per lo zelo nell’adem- 
pìmento del suo ministero pastorale, per la sua cultura, per il 
profondo e schietto sentimento religioso. 

Ci è caro renderne testimonianza personale perché l’imma¬ 
gine fisica e morale di lui s’impresse nella nostra memoria quan¬ 
do, giovanetto, avemmo la ventura di conoscerlo. 

Non possiamo affermare se il pontefice Pio X abbia ubbi¬ 
dito al concetto universalistico della Chiesa per cui ogni vesco¬ 
vo può essere mandato ovunque a esercitare il suo ministero, 
ovvero a quello particolaristico di migliorare il governo di ta¬ 
lune diocesi d’Italia, quando egli nominò vescovo il friulano 
Paulini e lo mandò a reggere la diocesi irpina di Nusco. 

Non ci appare però lontana dal vero la seconda supposizione, 
se si considera qual fosse ancora, in quegli anni, il clero d’Ita¬ 
lia e specie quello delle regioni meridionali. 

Certo è che il nuovo vescovo si trovò nel’obbligo di richia¬ 
mare il clero nuscano all’osservanza dei doveri sacerdotali e a 
maggiore disciplina ed a profondere vigile cura, perché il Se¬ 
minario avviasse al sacerdozio giovani promettenti per intelli¬ 
genza e spirito disciplinato. 

Avvenne però episodio assai triste il giorno in cui, l’8 ago¬ 
sto 1916 le truppe italiane entrarono vittoriose in Gorizia. 


(2) Dopo 11 furto perpetrato nella notte fra il 22 e il 23 maggio 1974, 
nella cassetta contenente le sacre Ossa furono rinvenute le lettere testi¬ 
moniali del vescovo Paulini. Esse sono datate 16 maggio. Supponiamo 
che furono preparate in tale data, mentre, in effetti, l’apertura avvenne 
la domenica successiva, 


308 


Il Clero nuscano che aveva continuato nella sua sorda osti¬ 
lità contro il Vescovo per la sua mano ferma, nonché gli sfac¬ 
cendati del caffeuccio paesano trovarono pretesto per inscenare 
dimostrazione ostile per il fatto che mentre essi volevano che 
si scampanellasse a distesa per celebrare la vittoria, il vescovo 
preferì osservare che meglio sarebbe stato piegarsi oranti a suf¬ 
fragio delle molte migliaia di vittime che erano cadute, sì, 
per la vittoria, ma che eran sempre giovani vite stroncate innan¬ 
zi tempo. Si insinuarono persino accuse di austriacante contro il 
Paulini il quale, gonfio l’animo di dolore, piuttosto che irrigi¬ 
dirsi in una giusta difesa, apri il suo nobile cuore alla più 
grande carità. 

Venne in aiuto dei bisognosi, istituì una refezione per i 
più piccini, ospitò nel Seminario i profughi veneti e gli inter¬ 
nati politici. 

Quando poi, nel settembre 1917, scoppiò in Nusco una ve¬ 
ra e propria sommossa contro le autorità civili e una massa dì 
donne scalmanate diede fuoco alla Casa comunale, egli uscì in¬ 
contro ad un centinaio di soldati mandati da Avellino per ri¬ 
mettere l’ordine e, con la sua parola pacificatrice, con le sue 
promesse e con il fascino che emanava dalla sua persona, con¬ 
vinse tutti a ritornare nelle proprie case. 

Né abbandonò al proprio destino i suoi diocesani nello svol¬ 
gimento del processo celebrato presso il Tribunale di Sant'Ange¬ 
lo dei Lombardi : riuscì ad ottenere che ai moltissimi imputati 
fosse applicato il minimo della pena: sei mesi di reclusione. 

Indifferente ed insensibile rimase tuttavia il clero e il po¬ 
vero vescovo, amareggiato, preferì che la sua assenza valesse a 
far calmare le acque, sollevate da un maligno vento. 

Chiesto ed ottenuto il trasferimento, fu assegnato alla se¬ 
de di Concordia Sagittaria, il 10 marzo 1919. La diocesi rimase 
affidata all’Amministratore Apostolico Gregorio Maria Grasso, 
arcivescovo di Salerno. 
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Il Paulini venne a morte a tarda età, il 24 febbraio 1945, 
in Portogruaro. 

Così, per un venticinquennio mancò la nobile guida di un 
vescovo saggio ed operoso alla Sede Nuscana, che cadde in lun¬ 
go marasma di quiete conformista cd inoperante (3). 


(3) Nel 1916, per breve tempo, il Paulini fu amministratore Apo¬ 
stolico di Chioggia. 

Per le sue attività, prima e dopo la consacrazione episcopale, riman¬ 
diamo a: La Gazzetta Popolare, Avellino, Anno IX, n. 3, 27 febbraio 
1912; Nella luce di una celebrazione giubilare, Pordenone, Arti grafiche, 
1938; Il Popolo, Settimanale della diocesi di Concordia, n. XXIII, 4-18 
marzo 1945: Vincenzo Napolillq, Il trauma dell'Irpinia per la grande 
guerra, Lauro, 1974, pp, 55-60. 
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63. PASQUALE MORES (1919-1950) 


Nato a Lucerà 111 gennaio 1873, ordinato sacerdote il 25 
luglio 1896, fu eletto vescovo di Nusco il 15 dicembre 1919. Con¬ 
sacrato il 18 gennaio 1920, fece il solenne ingresso in diocesi 
il 29 giugno successivo. 

Nel dicembre 1949 colpito da trombosi, si ritirò a Lucerà, 
presso i nipoti, figli di sua sorella. Il 31 gennaio 1950, fu promos¬ 
so arcivescovo titolare di Fulli. Amministratore della diocesi di 
Nusco, fu Cristoforo Carullo, arcivescovo di Gonza e vescovo di 
Sant'Angelo dei Lombardi, che conservò tale ufficio fino al 27 
maggio 1951. 

Il Mores morì in Lucerà il 15 maggio 1960. 

Durante il vescovado del Mores, il Can. Raffaele Ressa, con molti 
sacrifici ed in mezzo a difficoltà di ogni genere, diede il via ai lavori 
di sistemazione nel pubblico cimitero. In venticinque anni di tenace 
attività, per merito dei solerte sacerdote, oggi, il cimitero di Nusco non 
è secondo a nessun altro della Provincia. Riportiamo la epigrafe che 
tramanda ai posteri la prima fase dei lavori: 

IL M.CM.XXX.III - ANNO SANTO DELLA UMANA REDENZIONE - 
AUSPICE IL SACERDOTE RAFFAELE RESSA — COADIUVATO DAT, 
POPOLO NUSCANO E DALL’OPERA DI GIUSEPPE BARBONE 

fi: eretto questo sacrario a maria vergine delle gra¬ 
zie — DEDICATO — NUSCO 2 NOVEMBRE XII E. F. — VESCOVO 
MONS. COMM. PASQUALE MORES PODESTÀ’ CAV. UFF, STE¬ 
FANO CICIRETTI. 
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64. GUIDO CASULLO (1951-1963) 

. Nato a Monteleone, provincia di Aveììrno, [diocesi di Aria¬ 
no,] il 27 maggio 1909, ordinato il 16 luglio 1932, fu eletto 
vescovo di Nusco il 27 maggio 1951. Consacrato in Ariano il 
15 luglio, fece il solenne ingresso in sede il 12 agosto succes¬ 
sivo. L’11 febbraio 1963 fu trasferito alla sede titolare di Uti- 
ca e nominato Ausiliare dell’abate di Candido Mendes, prela¬ 
tura suffraganea dì Sao Luis do Mazanhao, in Brasile. Andò 
via da Nusco il 7 maggio successivo. 

Per soli tre giorni, 8, 9 e 10 maggio, nc fu Amministra¬ 
tore Apostolico, lolando Nuzzi, vescovo di Campagna: nello stes¬ 
so giorno, 10 maggio, fu, infatti, nominato vescovo di Nusco 
Gastone Mojaisky-Perrelli. 
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65. GASTONE MOJAISKY FERRELLI (1963-...) 


Nato il 6 agosto 1914, a Buonalbergo, provincia di Bene- 
vento, diocesi di Ariano, fu assegnato alla sede di Nusco il 10 
maggio 1963. Fece il solenne ingresso il 29 giugno successivo. 

Ordinato sacerdote il 1" agosto 1937, ed ascritto al clero della 
archidiocesi di Benevento, fu eletto, l’8 agosto 1959, arcivescovo 
titolare dì Amida. Consacrato il 1” novembre successivo dal Car¬ 
dinale Domenico Tardini, Segretario di Stato di S.S., fu delega¬ 
to apostolico del Congo, Ruanda e Urundi, dal 1959 al 1962. 
Precedentemente fu pure Delegato apostolico nell’Africa occi¬ 
dentale e orientale britannica. 

Durante il suo ministero pastorale a Nusco, è stato incari¬ 
cato dalla Conferenza Episcopale Italiana di rappresentarla in 
seno al Comitato di contatto fra gli Episcopati Europei. 

Per parecchi anni Amministratore Apostolico della Sede 
Arcivescovile di Gonza e dì quelle Vescovili di Sant’Angelo dei 
Lombardi e Bisaccia, dal 4 agosto 1973 è Ordinario anche di 
queste Diocesi. 

Colto, amantissimo di quanto ha gusto d’arte, la sua è stata 
un'opera dì vera resurrezione di quanto di bello era stato accan¬ 
tonalo, per non dire accatastato, e giaceva negletto. Un respiro 
ampio di signorilità e buon gusto è il riordinato episcopio, che 
egli regge con mano accorta e senza peso. 
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Certo egli è, nel momento attuale, in una situazione, dicia¬ 
mo così, di attesa e di incertezza. 

Resterà la sede vescovile di Nusco o sarà aggregata ad altre 
diocesi? Rifioriranno schiette vocazioni sacerdotali a ridare ani 
inazione di vita alla casa di Dio? Certo oggi è un languore e 
la buona volontà di qualsiasi reggitore dì diocesi ne resta morti¬ 
ficata. 
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